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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

Ausgangslage

Auftrag

Einzugsgebiet und
Zielgewésser

Bewertete Anlagen

Wesentlich beeintrdchtigte
Gewésserabschnitte

Per 1. Januar 2011 traten verschiedene Anderungen des Bun-
desgesetzes Uber den Gewasserschutz (GSchG, SR 814.20)
in Kraft, welche die Verbesserung des Zustandes der Oberfla-
chengewdsser zum Ziel haben. Unter anderem beinhaltet das
GSchG neu auch eine Vorgabe, wonach der Geschiebehaus-
halt eines Gewassers durch Anlagen (Wasserkraftwerke,
Geschiebesammler, etc.) nicht soweit verandert werden darf,
dass die einheimischen Tiere und Pflanzen, deren Lebensrau-
me, der Grundwasserhaushalt und der Hochwasserschutz we-
sentlich beeintrachtigt werden. Art. 83a GSchG verpflichtet die
Inhaber der betreffenden Anlagen, bis Ende 2030 geeignete
Sanierungsmassnahmen zu treffen. Art. 83b GSchG beauf-
tragt die Kantone, die strategische Planung fir die auf ihrem
Kantonsgebiet liegenden Anlagen vorzunehmen und bis Ende
2014 dem Bund zur Stellungnahme einzureichen. Mit dem
vorliegenden Bericht kommt der Kanton Schaffhausen diesem
Gesetzesauftrag nach.

Die Firma Flussbau AG hat die bestehenden Anlagen im Auf-
trag des Tiefbauamtes des Kantons Schaffhausen geméss
Empfehlungen der Vollzugshilfe “Sanierung Geschiebehaus-
halt — Strategische Planung“ des Bundes begutachtet und be-
urteilt, sowie Empfehlungen fur die Umsetzung von Massnah-
men erarbeitet.

Die Gewasser im Kanton Schaffhausen weisen kleine bis ver-
nachléassigbare Geschiebeaufkommen auf. Aufgrund der eher
flachen Topografie sind viele Gewésser auch im natlrlichen
Zustand nicht geschiebefiihrend.

Als Zielgewéasser wurden Abschnitte des Rheins und der Bi-
ber, zwei Zuflisse der Biber, die Durach mit mehreren Zuflis-
sen, der Klusbach, die Wutach, der Schleitheimerbach mit ei-
nem Zufluss, Abschnitte von Seltenbach und Halbbach sowie
der Seegraben mit mehreren Zufliissen definiert.

Insgesamt wurden 42 Anlagen beurteilt. Die Anlagen sind in
Tabelle 3 aufgelistet. 15 der untersuchten Anlagen verursa-
chen eine wesentliche Beeintrachtigung mindestens eines Ge-
rinneabschnittes. 12 der zu sanierenden Anlagen befinden
sich an der Durach oder deren Zuflissen.

Wesentliche Beeintrachtigungen wurden am Rhein, an der Bi-
ber, an der Durach und mehreren Zuflissen der Durach sowie
am Seegraben festgestellt. Die Gesamtldnge der wesentlich
beeintrachtigten Abschnitte betrdgt 37km. Davon liegen je
13km an der Durach und am Rhein.
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Massnahmen und Priori-
sierung

Die starkste Beeintrdchtigung wurde an der Durach festge-
stellt. Aus den meisten Seitenb&dchen der Durach sowie an der
Durach selber wird an diversen Stellen alles Geschiebe ent-
nommen. Die Geschiebeentnahmen aus der Durach und ihren
Zuflissen bewirken auch im Rhein eine wesentliche Beein-
trachtigung.

Fur 14 Anlagen, welche eine wesentliche Beeintrachtigung
verursachen, wurden Massnahmen definiert und deren Prio-
ritat festgelegt (Tabelle 4). Die Mehrheit der Massnahmen be-
trifft einfache bauliche oder betriebliche Massnahmen an Ge-
schiebesammlern. Bei einer Anlage am Rhein in Rudlingen ist
die Sanierung nicht verhéaltnismassig.

Insbesondere die Massnahmen an der Durach sind mit hoher
Prioritat zu behandeln.
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2 Einleitung
2.1 Ausgangslage und Auftrag

Mit dem per 1. Januar 2011 revidierten Gewé&sserschutzgesetz werden die Kantone verpfli-
chtet, den Einfluss von Anlagen auf den Geschiebehaushalt der Gewéasser zu untersuchen.
Dabei darf nach Art. 43a der Geschiebehaushalt eines Gewdassers nicht soweit verandert
werden, dass die einheimischen Tiere und Pflanzen, deren Lebensrdume, der Grundwasser-
haushalt und der Hochwasserschutz wesentlich beeintrachtigt werden. Die Inhaber beste-
hender Wasserkraftwerke und anderer Anlagen sind gemass Art. 83a GSchG verpflichtet, in-
nert 20 Jahren nach Inkrafttreten dieser Bestimmung die geeigneten Sanierungsmassnah-
men nach den Vorgaben von Art. 43a zu treffen.

Nach Art. 42a der Gewasserschutzverordnung (GSchV) liegt eine wesentliche Beeintrach-
tigung der einheimischen Tiere und Pflanzen sowie von deren Lebensrdumen durch einen
veranderten Geschiebehaushalt vor, wenn Anlagen wie Wasserkraftwerke, Kiesenthnahmen,
Geschiebesammler oder Gewasserverbauungen die morphologischen Strukturen oder die
morphologische Dynamik des Gewassers nachteilig verandern.

Im Auftrag des Kantons Schaffhausen hat die Flussbau AG den Zwischenbericht Sanie-
rungsplanung Geschiebe erstellt [1]. Mit Vertrag vom 4. Juni 2014 wurde die Flussbau AG
mit der Erstellung des Schlussberichtes beauftragt.

2.2 Ziele

Gemass Gewasserschutzverordnung sind mit dem vorliegende Schlussbericht folgende Ziele
zu erreichen:

a. Bezeichnung der Gewasserabschnitte, bei denen die einheimischen Tiere und Pflanzen
sowie deren Lebensrdaume, der Grundwasserhaushalt oder der Hochwasserschutz durch
einen veranderten Geschiebehaushalt wesentlich beeintrachtigt sind.

b. Beurteilung des 6kologischen Potenzials der wesentlich beeintrdchtigten Gewésser-
abschnitte und des Grads der Beeintrachtigung.

c. Erstellen einer Liste aller Anlagen an den wesentlich beeintrachtigten Gewésserab-
schnitten, welche die wesentliche Beeintrachtigung der Gewasserabschnitte nach Buch-
stabe a verursachen.

d. Erstellen einer Liste der Anlagen, deren Inhaber Sanierungsmassnahmen treffen mis-
sen, mit Angaben Uber die Machbarkeit von Sanierungsmassnahmen und Uber die Ab-
stimmung dieser Massnahmen im Einzugsgebiet.

e. Angabe von Fristen (Planung, Umsetzung), sowie Sonderregelungen fiir Anlagen, bei
denen eine Notwendigkeit zur Sanierung noch nicht definitiv festgelegt werden konnte.
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2.3 Bedeutung des Geschiebehaushaltes

Okomorphologische
Bedeutung des
Geschiebehaushaltes

Hochwasserschutz und
Risiken

Grundwasserhaushalt

Auswirkungen einer Sanierung
des Geschiebehaushaltes

Der Geschiebehaushalt eines Gewassers erflllt verschie-
dene morphologische und 6kologische Funktionen:

* Erneuerung des Substrats und damit des Lebensraums
fur Insektenlarven, Algen und Bakterien.

* Erneuerung des Substrats zum Gewahrleisten des Re-
produktionserfolgs von kieslaichenden Fischen.

» Selbstreinigungseffekt des Gewassers infolge vergrds-
serter Oberflache und erhéhter Durchstrémung des Inter-
stitials.

* Erneuerung von Kiesbanken und damit Erhalt der natirli-
chen Morphologie, resp. Verhindern einer Degeneration
des Gewadssers mit Entwicklung zu einem eingetieften
Einzelgerinne mit abgepflasterter und kolmatierter Sohle.

» Landschaftlicher Aspekt und Erholung.

Der Hochwasserschutz kann durch Sohlenauflandungen
oder Sohlenerosionen beeintrachtigt werden:

» Sohlenauflandungen filhren zu einer Anhebung des
Hochwasserspiegels und damit zu Ausuferungen bei be-
reits kleinerem Hochwasserabfluss.

» Sohlenerosionen filhren zur Unterspilung von Sohlen-
und Ufersicherungen und damit zu deren Beschadigung
oder Zerstérung.

Der Grundwasserhaushalt kann durch einen verdnderten
Geschiebehaushalt beeintrachtigt werden, wenn der Nie-
derstand des Grundwassers sinkt oder der Hochstand des
Grundwassers steigt. Mégliche Auswirkungen sind aber im
Einzelfall abzuklaren.

Wird der Geschiebehaushalt eines Gewé&ssers saniert, so
fuhrt dies zur Bildung von erwinschten Kiesablagerungen
und Bénken. Mit diesen Ablagerungen wird die friher
anthropogen verursachte Degenierierung des Gewassers
rickgangig gemacht.

Jede Ablagerung hat eine Anhebung des Hochwasser-
spiegels zur Folge (insbesondere dann, wenn die leicht
héhere Sohlenlage nicht durch eine gréssere Breite
kompensiert werden kann). Diese meist geringe Anhebung
des Hochwasserspiegels im Zentimeter- bis Dezimeter-
bereich kompensiert die friiher erfolgte (ebenfalls geringe)
Absenkung des Hochwasserspiegels infolge Ausrdumung
des Gerinnes oder Abflachung des Gefalles und ist zu
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Sicherstellung
Hochwasserschutz

Hochwasserschutzprojekte

Revitalisierungsprojekte

Sohlenauflandungen

tolerieren.

Dementsprechend ist die Bildung einer Kiesbank nicht als
Sohlenauflandung einzustufen. Dies insbesondere dann,
wenn es sich um eine morphologische Bank, z.B. entlang
eines Gleithangs oder in einer Aufweitung handelt.

Der Hochwasserschutz ist zu gewéhrleisten. Die Sanierung
des Geschiebehaushaltes fiihrt in der Regel zu einer leich-
ten Anhebung des Hochwasserspiegels im Zentimeter bis
Dezimeterbereich. Kann diese Anhebung nicht toleriert
werden, sind begleitende Massnahmen zu prifen, die den
Hochwasserschutz gewahrleisten (Absenken Schwellen,
Anheben Uferlinien, Aufweitung Gerinne, etc).

Hochwasserschutzprojekte dirfen grundsatzlich nicht auf
einer kunstlich abgesenkten Gewdassersohle, die eine
wesentliche Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes er-
fordert, basieren. Der ungehinderte Durchtransport des
Geschiebes ist soweit méglich zu gewahrleisten.

Bei der Aufweitung eines Gerinnes (Revitalisierung) bildet
sich ein Sohlenversatz, der sich als (beschrénkte) Sohlen-
anhebung aussert. Dadurch wird der Hochwasserspiegel
nicht angehoben. Eine Aufweitung fuhrt nur dann zu einer
Anhebung des Hochwasserspiegels, wenn die Aufweitung
ausreichend lang und die Geschiebefracht grésser als die
transportierbare Fracht ist, sodass sich ein grésseres Aus-
gleichsgefalle einstellt.

Revitalisierungsprojekte werden daher bevorzugt in Ab-
schnitten umgesetzt, wo im Istzustand ein Uberschuss an
Transportkapazitat besteht.

Bezuglich Hochwasserschutz problematisch ist die Sanie-
rung des Geschiebehaushaltes dann, wenn es zu sohlen-
deckenden und in Fliessrichtung ausgedehnten Geschiebe-
ablagerungen kommt. Dies ist dann der Fall, wenn die Ge-
schiebezufuhr grésser als die transportierbare Geschiebe-
fracht ist.

2.4 Zustandigkeiten an den Gewassern im Kanton Schaffhausen

Wasserkraftanlagen

Zusténdigkeiten Umsetzung

Von den Sanierungen Geschiebehaushalt sind keine Anla-
gen der Wasserkraftnutzung und somit keine Betreiber von
Wasserkraftwerken betroffen. Es wird im Kanton Schaff-
hausen somit keine Sanierungsverfahren mit Betreibern
von Wasserkraftnutzungsanlagen geben.

Die Zustandigkeiten fir die Umsetzung der Sanierungs-
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Bewilligungspflicht

massnahmen sind in den Artikeln 5 und 28 des kantonalen
Wasserwirtschaftsgesetzes (WWG) geregelt.

Gemass Art. 5 werden die Oberflachengewésser in drei
Klassen eingestuft.
Zur 1. Klasse gehdren:
- Rhein, Wutach und Biber.
Zur 2. Klasse gehdren:
- Hemishoferbach/Schienerbach ab Landesgrenze
- Altdorferbach ab Zusammenfluss in der Dorfmitte
- Fulach ab Auslauf Alteweiher, Thayngen
- Durach ab Quelltopf, Oberbargen
- Hemmentaler Bach ab Zusammenfluss in der Dorf-
mitte
- Begginger-/Schleitheimebach ab Zusammenfluss in
Beggingen
- Zwérenbach ab Durchlass Hohbrugg
- Halbbach/Landgraben ab Zusammenfluss in Ober-
hallau
- Seltenbach/Mtilibach ab Zusammenfluss in Siblingen
- Seegraben ab Durchlass beim Zollamt Osterfingen
Zur 3. Klasse gehoren alle tibrigen Gewésser.

Gemass Art. 28 obliegen wasserbauliche Massnahmen,
insbesondere Hochwasserschutz, Veranderungen eines
Gewaésserlaufs, Rampen und Uferverbauungen, der Eigen-
tumerin oder dem Eigentimer des Gewassers.

Die Revitalisierung von Gewassern obliegt dem Kanton bei
Gewassern 1. Klasse und den Gemeinden bei Gewéassern
2. und 3 Klasse.

Unterhalt und Pflege der Gewasser sowie deren Ufer oblie-
gen bei Gewassern 1. Klasse und - vorbehaltlich privat-
rechtlicher Verpflichtungen - bei Gewéssern l&dngs der Kan-
tonsgrenze dem Kanton, bei Gewéssern 2. Klasse den Ge-
meinden.

Bei revitalisierten Gewéasserabschnitten 3. Klasse sind die
Gemeinden fur Unterhalt und Pflege zustandig, in den ubri-
gen Faéllen die Grundeigentimer.

Zum Gewasserunterhalt gehdéren die zur Erhaltung des
Bettes und der Ufer normalerweise erforderlichen Arbeiten,
wie kleinere Reparaturen und Ufersicherungen, Pflege der
Uferbestockung sowie Rdumungs- und Reinigungsarbeiten.
Der Gewasserunterhalt ist nach 6kologischen Grundséatzen
durchzufihren.

Kiesentnahmen sind auf Grund des Bundesgesetzes Uber
den Schutz der Gewésser (Art. 44) und auf Grund des Bun-
desgesetzes Uber die Fischerei (Technischer Eingriff in ein
Fischgewdasser) bewilligungspflichtig.
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2.5 Grundlagen

Fur die Untersuchungen wurden folgende Grundlagen verwendet:

[1]

[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]

[8]

[9]

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

Flussbau AG (20. Dezember 2013): Sanierungsplanung Geschiebehaushalt, Kanton
Schaffhausen, Zwischenbericht.

Kanton Schaffhausen, Tiefbauamt (9. September 2014): Synthesebericht — Koordinati-
on der kantonalen strategischen Planungen ,Sanierung Schwall-Sunk®, ,Wiederherstel-
lung der Fischwanderung®, ,Sanierung Geschiebehaushalt” und ,Revitalisierung der
Gewasser*.

Holinger AG (20. August 2014): Syntheseplan Revitalisierung, Geschiebesanierung,
Fischgéngigkeit, Koordination. Situation 1:25'000.

Kanton Schaffhausen, Tiefbauamt (9. September 2014): Massnahmentabelle zum
Syntheseplan.

Bundesamt fur Umwelt (BAFU, 8. Mai 2014): Schriftliche Stellungnahme zum Zwi-
schenbericht.

Bundesamt fur Umwelt (BAFU 2012): Sanierung Geschiebehaushalt; Strategische Pla-
nung. Ein Modul der Vollzugshilfe Renaturierung der Gewasser.

Flussbau AG / WFN-Wasser Fisch Natur (Marz 2013): Masterplan, Massnahmen zur
Geschiebereaktivierung im Hochrhein.

Holinger (04.11.2013): Revitalisierungsplanung Kanton Schaffhausen, Bericht und Pla-
ne.

Diverse GIS-Daten des Kantons Schaffhausen (Ubersichtsplan, Datensétze Bauwerke,
Wasserkraftanlagen, Hindernisse, Abstiirze, Gewéssernetz, Kantonsgrenzen, Gemein-
degrenzen, Einzugsgebiete).

PD Dr. Martin Jaggi/Hunziker (Dezember 1996): Wutach, Flussbauliches und fluss-
morphologisches Gutachten zum Abschnitt Grimmelshofen — Schleitheim / Stuhlingen.

ARGE Naturgefahren Schaffhausen (15. Juni 2007): Gefahrenkarte Kanton Schaffhau-
sen, diverse Teilgebiete.

Gebrider Hunziker Ingenieurbureau Winterthur (8. Dezember 1969): Verlegung und
Eindolung der Durach vom alten Zollhaus Merishausen bis Reiat-Grundwasserfassung.
Situation 1:1'000.

WSP AG (04.03.1998): Stadtische Nationalstrasse 4, Zentrale Muhletal, Gesamtiiber-
sicht Durachkanal, Plane des ausgefiihrten Bauwerkes.

Basler&Hofmann / Wildberger+Schuler (25.06.1999): Fasenstaub-Tunnel, diverse Pla-
ne des ausgefihrten Bauwerkes.

Von der Flussbau AG wurden im Rahmen des Zwischenberichtes zuséatzlich folgende Daten
erhoben:

[15]

[16]

Angaben zu den Anlagen (Bewirtschaftung, Enthnahmemengen, Material) von den Ge-
meinden und Kraftwerkbetreibern.

Zustand der Anlagen und Beurteilung der Morphologie der relevanten Gewasser-
strecken bei Feldbegehungen.
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[17] Korndurchmesser des Geschiebes in der Durach und im Hemmentalerbach (Linien-
zahlanalysen).

2.6 Definitionen

Geschiebe Geschiebe bezeichnet den Anteil der Feststoffe, welcher
durch den Abfluss rollend, gleitend oder springend Uber die
Flusssohle flussabwaérts transportiert wird (Korngréssen =
ca. 2mm).

Feinsediment Feinsediment bezeichnet den Anteil der Feststoffe, welcher
in der fliessenden Welle in Schwebe flussabwarts transpor-
tiert wird (Korngréssen < ca. 2mm).
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3 Vorgehen

Das Vorgehen richtet sich nach dem Ablauf gemass der Vollzugshilfe des BAFU (Grundlage
[6], Bild 3 und Bild 4). Dementsprechend gliedert sich das Vorgehen in folgende Schritte:

Schritte 1 -4 Abgrenzen der Einzugsgebiete und der zu bewertenden Ge-
Schnelltest wésser (Kapitel 4.1, Gewédssernetz und Zielgewésser).

Erfassen aller Anlagen und Bestimmen der relevanten Anla-
gen (Kapitel 4.2 und Tabelle 3).

Erheben der massgebenden Daten an den relevanten Anla-
gen.

Erfassen der Morphologie (Grésse und Anzahl Kiesbéanke,
Feinkiesablagerungen, Gerinneform, Sohlenbeschaffenheit
und -breite, Uferanrisse, Verbauungen etc.) und des Ge-
schiebetriebs im Oberwasser und im Unterwasser der rele-
vanten Anlagen.

Abschatzung des Geschiebeaufkommens des Gewdéssers
an einem bestimmten Ort anhand folgender Klassen (spezifi-
sches Geschiebeaufkommen, Einheit m*km?a):

* sehrgross > 400

* gross 121 - 400
*  mittel 31-120
* klein 5-30

* sehrklein 1-5

* vernachlassigbar <1

Die Einteilung in die Klassen erfolgte aufgrund der im Gerin-
ne vorhandenen morphologischen Strukturen (Kiesbanke,
Feinkiesablagerungen), den bekannten Entnahmen aus Ge-
schiebesammlern, der Charakteristik der Einzugsgebiete
(Topographie, Geomorphologie, Reliefenergie, etc.), sowie
mit Vergleichswerten aus ahnlichen Einzugsgebieten.

Bestimmung der Bedeutung des Geschiebehaushaltes
(qualitativ: gering / mittel / hoch) in Abhangigkeit des Ge-
schiebeaufkommens und des 6kologischen Potenzials (Be-
urteilungsmatrix Bild 1). Das o6kologische Potenzial wird
der Revitalisierungsplanung entnommen (Grundlage [8]).
Das Vorgehen zur Bestimmung des 6kologischen Potenzials
ist in Grundlage [8] beschrieben.

Untersuchen des Grads der Beeintrachtigung durch eine
Anlage (qualitativ: gering | méssig / stark). Der Grad der Be-
eintrdchtigung bezeichnet die absolute Abweichung der jahr-
lichen Geschiebefracht im Istzustand von der jahrlichen Ge-
schiebefracht im naturnahen Zustand [6].
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Bild 1

Beurteilungsmatrix zur Bestimmung
der Bedeutung des Geschiebehaus-
haltes (Flussbau AG).

*aus [8]

Schritte 5-9
Grundbewertung

Okologisches Potenzial*

eingedolt | gering mittel gross

vernachléssigbar keine keine keine keine

sehr klein keine gering | gering mittel

klein keine gering | gering mittel

mittel keine gering mittel

gross keine mittel

Geschiebe-
aufkommen

sehr gross keine

Beurteilen, ob eine wesentliche Beeintrachtigung (qualita-
tiv: ja / nein) des Geschiebehaushaltes im Unterwasser der
Anlagen oder im Vorfluter vorliegt (Kapitel 5).

Bei der Beurteilung der wesentlichen Beeintrachtigung wird
unterschieden zwischen einer Beeintrachtigung hinsichtlich
Morphologie (fehlende Strukturen wie Kiesbanke im Unter-
wasser), Hochwasserschutz (Ufer- und Sohlenerosionen in-
folge eines Geschiebedefizits) und Grundwasser (bspw.
Sinken des Grundwasserspiegels infolge Sohlenerosion oder
Kolmation der Sohle). Beeintrédchtigungen des Grundwasser-
haushalts wurden durch die kantonsinternen Fachkréfte
beurteilt.

Nach Art. 42a der Gewasserschutzverordnung (GSchV) liegt
eine wesentliche Beeintrdchtigung der einheimischen Tiere
und Pflanzen sowie von deren Lebensrdumen durch einen
verénderten Geschiebehaushalt vor, wenn Anlagen wie
Wasserkraftwerke, Kiesentnahmen, Geschiebesammler oder
Gewasserverbauungen die morphologischen Strukturen oder
die morphologische Dynamik des Gewdassers nachteilig ver-
andern.

Die Bestimmung des Grads der Beeintrdchtigung und die
Beurteilung, ob eine wesentliche Beeintrachtigung vorliegt,
erfolgt qualitativ anhand der im Oberwasser und im Unter-
wasser der betreffenden Anlage sowie der im Vorfluter be-
stehenden morphologischen Strukturen (Kiesbanke, Fein-
kiesablagerungen) und der Sohlenbeschaffenheit (mit Ge-
schiebe bedeckt, ausgeraumt, abgepflastert). Fir die Beur-
teilung, ob eine wesentliche Beeintrachtigung vorliegt, wird
auch die Bedeutung des Geschiebehaushaltes berticksich-
tigt.

Falls der Schnelltest keine gesicherte Bewertung ergibt, so
ist eine Grundbewertung notwendig oder es missen in Pha-
se 2 (Detailplanung) detaillierte Untersuchungen durchge-
fuhrt werden. Nach Absprache mit dem Auftraggeber wird im
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Schritte 10— 13
Massnahmenplanung

Bild 2

Beurteilungsmatrix zur Bestimmung
der Prioritat der Sanierungsmass-
nahmen (Flussbau AG).

Kanton Schaffhausen keine Grundbewertung durchgefuhrt.
Die erforderlichen Untersuchungen bezlglich Geschiebe-
transportkapazitat zur Gewahrleistung der Hochwassersi-
cherheit nach Umsetzung der Massnahmen werden in Pha-
se 2 (Detailplanung) erarbeitet.

Massnahmen sind dann erforderlich, wenn die Anlage zu ei-
ner wesentlichen Beeintrdchtigung des Geschiebehaus-
haltes fuhrt.

Erstellen einer Liste aller Anlagen, wo Massnahmen zur Sa-
nierung des Geschiebehaushaltes erforderlich sind.

Die Beurteilung des ©kologischen Potenzials wird aus der
Revitalisierungsplanung (Grundlage [8]) und der Grad der
Beeintrachtigung aus dem Schnelltest ibernommen (Schritte
1-4).

Vorschlag von méglichen Sanierungsmassnahmen, qualitati-
ve Schéatzung der Kosten und des Nutzens der Sanierungs-
massnahmen (gering | mittel | gross).

Die Kosten sind geméass BAFU fiir eine Laufzeit von 40 Jah-
ren abzuschétzen. Es wurden folgende Kostenkategorien
festgelegt:

* gering: < 100'000 Fr. (< 2'500 Fr./a)
* mittel: 0.1 —1 Mio. Fr. (2'500 - 25'000 Fr./a)
* gross: > 1 Mio. Fr. (> 25'000 Fr./a)

Beurteilen der Machbarkeit, resp. der Verhéltnismassigkeit
der Sanierungsmassnahmen (qualitativ: gut / mittel | schlecht
! nicht verhéltnismé&ssig).

Priorisierung der Sanierungsmassnahmen gemass Beurtei-
lungsmatrix in Bild 2. Die Prioritdten haben folgende Bedeu-
tung:

* Prioritat hoch: Ubergeordnete Bedeutung,
kurzfristig umsetzen (< 5 Jahre)

* Prioritat mittel:Regionale Bedeutung,
mittelfristig umsetzen (<10 Jahre)

* Prioritat tief: Lokale Bedeutung,
langfristig umsetzen (bis 2030)

Bedeutung Geschiebehaushalt
keine gering mittel gross
gering keine mittel
% mittel keine tief mittel
g gross keine tief tief mittel
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Phase 1, Ablauf

Abgrenzung Einzugsgebiete
und zu bewertende Gewasser

| Erheben aller relevanten Anlagen

| Aktuelle und natirliche Morphologie der Gewasser

Grobbeurteilung der Anlagen,
Bezeichnen beeintrachtigte Gewéasserstrecken

. Zuverlassige
Entscheid 1 < Bewertung méglich

\//

(nein)

Grundbewertung
durchfiihren

Entscheid 2

&

Geschiebehaushalt nach
Art. 43a GSchG

Veranderter

(nein)

Abschatzen des Geschiebeaufkommens

| Abschatzen der erforderlichen Geschiebefracht

Quantifizieren des Einflusses der Anlagen auf den Geschiebehaushalt|

und im Istzustand

Langenprofil Geschiebefracht im unbeeinflussten Zustand

Bezeichnen von Gewasserstrecken mit wesentlicher
Beeintrachtigung des Geschiebehaushalts

/\
Veranderter
Geschiebehaushalt nach
Art. 43a GSchG

(nein)

Geschiebehaushalts erforderlich sind

Bezeichnen der Anlagen, wo Massnahmen zur Sanierung des

Beurteilen des 6kologischen Potenzials und
des Grads der Beeintrachtigung

| Massnahmen zur Sanierung des Geschiebehaushalts

‘ Zwischenbericht bis Ende Dezember 2013
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Bereinigung

—/

Bild 4

Schritt

15

16

17

Phase 1, Fortsetzung Ablauf

Liste der Anlagen, deren Inhaber Massnahmen treffen miissen
und die Fristen zu deren Umsetzung

Angaben zur Berlicksichtigung anderer Massnahmen zum Schutz der

natlrlichen Lebensrdume

Sonderregelung fur Anlagen, bei welchen der Bedarf zur Sanierung
noch nicht nachgewiesen ist mit Angabe von Fristen

Beschlossene Planung Ende 2014

Ablaufschema Sanierungsplanung Geschiebehaushalt (Teil 2 Fortsetzung bis Abgabe

Schlussbericht).

Schritte 14 - 17
Bereinigung

Zu untersuchende Anlagen

Wasserkraftwerke

Geschiebesammler

Erstellen einer Liste der Inhaber von Anlagen, welche Sanie-
rungsmassnahmendes Geschiebehaushaltes treffen mis-
sen.

Angabe von Fristen, bis wann die Massnahmen geplant und
umgesetzt werden muissen.

Angaben zur Berilcksichtigung anderer Massnahmen zum
Schutz der naturlichen Lebensrdume (Koordination mit den
anderen Planungen durch Kanton).

Falls notwendig, Sonderregelung fir Anlagen, bei welchen
der Bedarf zur Sanierung noch nicht nachgewiesen ist (inkl.
Angabe von Fristen).

Fertigstellung Schlussbericht und beschlossene Planung
(inkl. weiteres Vorgehen) bis Ende 2014.

In der Gewasserschutzverordnung werden folgende Anlagen
aufgefiihrt: Wasserkraftwerke, Kiesenthahmen, Geschiebe-
sammler und Gewasserverbauungen.

Einen Einfluss auf den Geschiebehaushalt kbnnen zudem
Hochwasserriickhaltebecken, Schwemmholzrechen und an-
dere Wehranlagen (z.B. Weiher oder stiligelegte Kraftwerke)
haben.

Bei Wasserkraftwerken wird die Geschiebedurchgangigkeit
der Wehranlage inkl. Stauhaltung, Fassungsbauwerk und Un-
terwasserstrecke beurteilt. Dazu ist auch der Wehrbetrieb bei
Hochwasserabfluss zu berticksichtigen.

Das Bauwerk wird beziiglich Geschiebedurchgangigkeit beur-
teilt und die Entnahmemengen bezlglich Geschiebetrans-
portkapazitat und Morphologie im Unterwasser beurteilt.
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Schwemmholzrechen

Hochwasserriickhaltebecken
und andere Wehranlagen

Gewésserverbauungen

Bezeichnung/Nummerierung
(Gewésser und Anlagen)

Tabelle 1

Bezeichnung der Anlagentypen.

Nicht bewertete Gewésser-
abschnitte und Anlagen

Synthesebericht

Schwemmbholzrechen fiihren oft (unvorhergesehen) zu einem
bedeutenden Geschiebertickhalt. Der Eingriff ist entspre-
chend den Geschiebesammlern zu beurteilen.

Die Anlagen sind bezlglich Geschiebedurchgangigkeit und
Geschiebertickhalt zu beurteilen.

Gewasserverbauungen werden beurteilt, falls sie zu einer Re-
duktion des Geschiebeaufkommens fiihren. Dies ist insbe-
sondere in den steilen Gewasserstrecken mit bedeutenden
Sohlen- und Ufererosionen der Fall oder wo hohe Schotter-
terrassen vor Erosion geschuitzt werden.

Bei Gewdssern in Talebenen ohne bedeutende Sohlenerosio-
nen flihren Gewdasserverbauungen kaum zu einer Reduktion
der Geschiebeflihrung. Am Prallufer erodierter Kies wird etwa
in gleicher Menge entlang der Gleithdnge abgelagert.

Die Anlagenbezeichnung setzt sich aus der Bezeichnung der
Gemeinde (zwei Buchstaben), einer Bezeichnung des Anla-
gentyps (Tabelle 1), sowie einer fortlaufenden Nummerierung
(je Anlagentyp, flussabwarts aufsteigend) zusammen.

Anlagentyp Bezeichnung
Geschiebesammler GS
Hochwasserriickhaltebecken HR
Kraftwerk KW
Stauwehr SW
Gewasserverbauung GV
Kiesentnahme KE
Talsperre TS
unbekanntes Bauwerk UN

Gewésserabschnitte, welche mindestens einen der folgenden
Punkte erflllen, wurden nicht bewertet:

* Es bestehen keine geschieberelevanten Anlagen oberhalb
des Gewésserabschnittes. Eine Anlage ist nicht geschie-
berelevant, wenn sie die Geschiebeflihrung nicht beein-
flusst und wenn keine Entnahmen erfolgen.

* Das Gewasser ist im natirlichen Zustand nicht geschiebe-
fuhrend.

Nicht beurteilte Anlagen sind auf der Karte bezeichnet und in
Tabelle 1 in der Beilage aufgelistet. Die Liste enthalt eine Be-
grindung, weshalb die Anlage nicht bewertet wurde.

Fur die Koordination der strategischen Planungen (Sanie-
rungsplanung Geschiebehaushalt, Fischwanderung und Revi-
talisierung) hat der Kanton einen Synthesebericht erstellt [2].
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4 Ubersicht

4.1 Gewassernetz und Zielgewéasser

Die gesamte Flache des Kantons Schaffhausen wird in den Rhein entwassert, der in vier Ab-
schnitten die Grenze zum Kanton Schaffhausen bildet (Stein a.R. - Hemishofen - Ramsen,
Dérflingen, Schaffhausen - Neuhausen a.R. und Rudlingen - Buchberg). Neben dem Rhein
sind die Biber, die Durach und die Wutach die grossten Gewésser des Kantons (Bild 5).

Die Biber durchfliesst die Gemeinden Thayngen, Buch SH und Ramsen und mindet an der
westlichen Grenze von Hemishofen in den Rhein. Die Durach entspringt in Bargen, der nérd-
lichsten Gemeinde des Kantons, und durchfliesst die Gemeinde Merishausen und die Stadt
Schaffhausen, bevor sie flussaufwarts der Autobahnbriicke in den Rhein miindet. Die Wu-
tach bildet auf zwei Abschnitten, entlang der Gemeinden Schleitheim und Hallau, die Grenze
zwischen der Schweiz und Deutschland. Sie mindet zwischen Kissaberg-Kadelburg und
Koblenz in den Hochrhein.

Als Zielgewasser gelten gemass [6] jene Gewasserabschnitte, welche durch geschieberele-
vante Anlagen beeinflusst sind und im naturnahen Zustand eine hohe 6kologische Bedeu-
tung aufweisen. Als Hauptzielgewasser wurden der Rhein, die Biber, die Durach und die Wu-
tach ausgeschieden. Ebenfalls als Zielgewasser definiert wurden Zuflisse, an denen Anla-
gen liegen, welche einen mdglichen Einfluss auf den Geschiebehaushalt haben.

4.2  Anlagen mit méglichem Einfluss auf den Geschiebehaushalt

Als Anlagen mit einem mdglichen Einfluss gelten geméss Gewasserschutzverordnung unter
anderem Wasserkraftwerke, Kiesentnahmen, Geschiebesammler und sonstige Gewasser-
verbauungen. Im Kanton Schaffhausen sind insgesamt 100 Anlagen mit einem mdglichen
Einfluss auf den Geschiebehaushalt von Gewdadssern bekannt, davon wurden 42 beurteilt
(val. Kapitel 4.3).

Die beurteilten Anlagen sind in Bild 5 dargestellt und in Tabelle 2 aufgefuhrt. In der Tabelle
ist angegeben, auf welchem der beiden Plane sie dargestellt sind.

Tabelle 2 Untersuchte Gewasser und Anlagen.

Gewaisser/EZG Plan Anlagen

Rhein 1und 2 | 3 Kraftwerke, 1 Uferverbauung

Hemishoferbach 1 keine (siehe auch Tabelle 1 in der Beilage)

Biber 1 3 Geschiebesammler an den Zuflissen

Strudelbach 1 keine (siehe auch Tabelle 1 in der Beilage)

Fulach 1 keine (siehe auch Tabelle 1 in der Beilage)

Durach 1 11 Geschiebesammler, davon 8 an den Zuflissen
Hemmentalerbach 1 3 Geschiebesammler

Klusbach 1 1 Geschiebesammler

Schleitheimerbach 2 2 Geschiebesammler

Seltenbach/Halbbach 2 2 Geschiebesammler

Seegraben 2 8 Geschiebesammler, 1 Hochwasserriickhaltebecken
Wutach 2 3 Stauwehre, 1 Geschiebesammler, 1 Kiesentnahme
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In Kapitel 5 sind die beurteilten Anlagen bezuglich ihrer Auswirkungen auf den Geschiebe-
haushalt beschrieben. Verursacht eine Anlage eine wesentliche Beeintrachtigung, sind
Massnahmen zur Sanierung des Geschiebehaushaltes erforderlich und beschrieben. Die
Gewaésser sind in der Reihenfolge ihrer Mindung in den Rhein aufgefuhrt. Die Beschreibung
des Rheins steht an erster Stelle.

Eine detaillierte Beurteilung der Gewdasserabschnitte und Anlagen mit Fotodokumentation
befindet sich in der Beilage. In Tabelle 3 im Kapitel 6 sind die untersuchten Anlagen und ihre
Beurteilung zusammengefasst. Tabelle 4 im Kapitel 7 enthélt eine Zusammenstellung der
erforderlichen Massnahmen.

4.3 Nicht beurteilte Anlagen

Verschiedene der bekannten Anlagen wurden nicht beurteilt. Es handelt sich mehrheitlich um
Geschiebesammler, bei denen davon ausgegangen werden kann, dass sie zu keiner we-
sentlichen Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes fihren (kleine Seitengewasser,
Eindolungen bachabwarts, kleines Riickhaltevolumen, geringes Geschiebeaufkommen, etc.).

Zudem sind in den Datenséatzen des Kantons einzelne Anlagen verzeichnet, welche nicht
(mehr) in der angegebenen Form existieren (bspw. kein Geschiebesammler sondern hinter-
fullte Sperre).

Eine Auflistung der nicht beurteilten Anlagen befindet sich zusammen mit einer kurzen
Begrindung fir jedes Teilgebiet in Tabelle 1 in der Beilage. Im Folgenden werden die nicht
beurteilten Anlagen nicht mehr bertcksichtigt.

4.4 Grundsatze zur Geschiebe- und Schwemmbholzbewirtschaftung

Funktion von Geschiebesammler haben die Funktion, bei grossen Hochwas-

Geschiebesammlern serereignissen Geschiebe zurlickzuhalten, um Auflandungen
und Ausuferungen im Unterwasser zu verhindern. In Kombina-
tion mit einem Schwemmholzrechen halten sie bei grossen
Hochwassern auch Schwemmbholz zuriick und verhindern Ver-
klausungen bachabwaérts.

Bei kleineren Hochwassern soll jedoch zumindest ein Teil des
Geschiebes durchtransportiert werden. Dies ist aus 6kologi-
scher Sicht erwiinscht, allenfalls kbnnen Sohlenerosionen ver-
hindert und der Unterhaltsaufwand reduziert werden.

Rtickhalt von Schwebstoffen In vielen Geschiebesammlern werden nebst Geschiebe auch
grosse Mengen an Schwebstoffen zurlickgehalten. Durch den
Rickhalt von Feinsedimenten muss nicht nur mehr Material
aus dem Sammler enthommen werden, sondern das entnom-
mene Material muss aufgrund des hohen Feinanteils (oft mit
organischem Material wie Laub vermischt) auch aufwéndig
entsorgt werden.

Der Rickhalt von Feinsedimenten erfolgt in den meisten Féllen
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Hochwasserschutz

Kieszugabestellen

aufgrund von zu kleinen Offnungen der Geschieberiickhalte-
sperren und Stababstdnden von Rechen (Sperre verklaust
schnell und wird eingestaut), zu stark entleerten Sammlern
(eingestaute Wanne hinter der Sperre), oder fehlendem Unter-
halt (Offnungen der Sperre werden nicht regelmassig freige-
macht).

Schwemmbholzrechen sind so auszubilden, dass sie bei
grossen Hochwasserereignissen zunehmend verklausen,
Schwemmbholz und einen bedeutenden Teil des Geschiebes
zurlck halten und somit die Unterwasserstrecke schitzen.

Von Vorteil ist zudem, wenn der Rechen ausreichend oberhalb
einer Eindolung angeordnet ist und die Ufer hoch liegen, so
dass bei vollstandiger Verklausung der Rechen uberstromt
werden kann, ohne dass es zu Ausuferungen kommt.

Oft ist der Rechenabstand aber klein und die Offnung zwi-
schen Sohle und Rechen niedrig, womit der Rechen bereits
bei unbedeutenden Hochwasserereignissen verklaust und al-
les Geschiebe zuriick gehalten wird. Dadurch wird dem
Gewasser unnétig Geschiebe entzogen, der Unterhaltsauf-
wand vergréssert und im Unterwasser kann es infolge des Ge-
schiebedefizits zu Sohlenerosionen kommen.

Zugabestellen fur Kiesschittungen sollten so nah wie mdglich
flussabwérts des Entnahmeortes liegen, ohne dass sie den
Hochwasserschutz beeintrédchtigen. Weil Geschiebesammler
oft am Ausgang eines Tobels und vor einer Siedlung liegen,
bedeutet dies, dass die Riuckgabe friihestens im Unterwasser
der Siedlung erfolgen soll.

Die Kiesschuttung soll an einer Stelle erfolgen, wo der Kies gut
mobilisiert werden kann. Generell bevorzugt sind damit
Abschnitte

* mit grossem Gefalle und
« entlang eines Prallhangs.

Bei einem gestreckten Gewasser erfolgt die Schittung bevor-
zugt entlang beider Ufer, womit das Unterspilen eines Ufers
verhindert werden kann.

Schittungen entlang eines Gleithangs sind nicht zu empfeh-
len, weil das Geschiebe schlecht abtransportiert, der Kurven-
kolk entlang dem Prallufer verstérkt wird und damit Ufererosio-
nen begunstigt werden.

Kiesschuttungen werden bei erhéhtem Abfluss zunehmend
erodiert und das mobilisierte Material als Geschiebe fluss-
abwarts transportiert.

Kiesschiittungen filhren in der Regel nicht zu einer Uber-
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lastung des Gewadassers, weil bei grossen Hochwasserereig-
nissen nur ein beschranktes Kiesvolumen zum Abtransport zur
Verfiigung steht und dieses Volumen bei Erreichen der Ab-
flussspitze bereits mobilisiert ist (kein unerwlnschter Ruck-
stau, resp. keine Anhebung des Hochwasserspiegels).

Gleichzeitig behalten die Geschiebesammler die Funktion,
grosse Geschiebeschibe aus dem meist steilen oberen Ein-
zugsgebiet aufzufangen und schitzen damit die Siedlungs-
gebiete weiterhin vor Uberschwemmungen. Optimal ist, wenn
der bei grossen Hochwasserereignissen in den Sammlern ab-
gelagerte Kies fir die dosierte Kiesrickgabe seitlich deponiert
werden kann, so dass das Rulckhaltevolumen wieder zur
Verfugung steht und ausreichend Material fur die Rickgabe
bereit steht.
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Bild 5

Ubersicht Kanton Schaffhausen mit Gemein-
degrenzen, Gewdssernetz und untersuchten
Anlagen. Massstab 1:120°000.

Legende
| Gemeindegrenze
R Gewasser offen
------ Gewasser eingedolt

° untersuchte Anlage
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5 Anlagen und Massnahmen

In diesem Kapitel sind die beurteilten Anlagen beziglich ihrer Auswirkungen auf den Ge-
schiebehaushalt beschrieben. Eine detaillierte Beurteilung der Gewasserabschnitte und An-
lagen mit Fotodokumentation befindet sich in der Beilage. In Tabelle 3 im Kapitel 6 sind die
untersuchten Anlagen und ihre Beurteilung zusammengefasst. Tabelle 4 im Kapitel 7 enthalt
eine Zusammenstellung der sanierungspflichtigen Anlagen und der erforderlichen Massnah-
men mit Angaben zu Kosten, Nutzen, Machbarkeit, Prioritat, Fristen sowie zum weiteren
Vorgehen und zur Koordination mit anderen Planungen.

Die erforderlichen Massnahmen wurden den betroffenen Gemeinden vorgestellt und mit
ihnen diskutiert. Die Haltung der Gemeinden ist im Anhang widergegeben (Zusammenfas-
sungen der Besprechungsprotokolle) und ist im Verlauf der weiteren Planung zu bertck-
sichtigen.

5.1 Rhein

Ubersicht Der Rhein entwéssert weite Gebiete des Kantons Graubtlinden,
den &stlichen und nérdlichen Teil des Kantons St. Gallen, 6s-
terreichische und deutsche Gebiete sowie den gesamten Kan-
ton Schaffhausen. Er bildet in vier Abschnitten die Grenze zum
Kanton Schaffhausen.

Okologisches Potenzial gross

Kraftwerk Schaffhausen Beim Kraftwerk Schaffhausen (SH_KW_01) kann das Geschie-

be ab einem Abfluss von 730m®%s (Q9, d.h. Abfluss, der an
durchschnittlich 9 Tagen pro Jahr erreicht oder Uberschritten
wird) durch die Stauhaltung transportiert werden [7].
Nach grossen Hochwasserereignissen sind Entnahmen im Ein-
laufbereich der Turbinen erforderlich. In den vergangengen 50
Jahren war dies drei Mal der Fall, letztmals 1999. Im Rahmen
der Okostromzertifizierung wurde der Kraftwerkbetreiber ver-
pflichtet, das beim Kraftwerk enthommene Geschiebe in den
Rhein zuriickzugeben. Entsprechend liegt keine wesentliche
Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes vor.

Kraftwerk Engiweiher Beim Kraftwerk Engiweiher (SH_KW_02) wird mit glnstigem
Strom Wasser aus dem Rhein in den 144m hdher gelegenen
Engiweiher gepumpt und in Spitzenzeiten Uber eine Francis-
Turbine wieder in den Rhein abgelassen. Die Anlage hat kei-
nen Einfluss auf den Geschiebehaushalt.

Kraftwerk Neuhausen a. Rh. Das Kraftwerk Neuhausen am Rheinfall (NR_KW_01) ist ein
Ausleitkraftwerk. Das Geschiebe wird Uber die naturliche Fels-
schwelle (Rheinfall) transportiert. Es besteht keine wesentliche
Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes.

Gewdsserverbauungen Uferverbauungen an den Prallhdngen in der Gemeinde Rudlin-
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gen (RU_GV_01) verhindern Geschiebeeintrdge in der Gros-
senordnung von 15’°000m? pro Jahr. Dadurch ist die Morpholo-
gie des Rheins wesentlich beeintrachtigt. Der Nutzen einer Re-
aktivierung des Prallhanges wére gering, weil ein Weitertrans-
port des Geschiebes wegen der Rickstauwirkung des Kraft-
werks Eglisau nur bis zur Rudlinger Briicke mdglich wére.

Der Altarm bei Rudlingen hat eine hohe 6kologische Bedeu-
tung. Das Uferfiltratpumpwerk Eggholz mit seinen Schutzzonen
liegt im oberen Bereich des verbauten Prallhanges. Die Aus-
wirkungen einer Reaktivierung des Prallhanges waéren
abzuklaren. Grundsatzlich sind Veranderungen innerhalb der
Schutzzonen seitens des Kantons nicht erwiinscht.

Gemass dem Masterplan Hochrhein [7] sind mit 1. Prioritat
Kiesschittungen ins Unterwasser des KW Eglisau vorgesehen.

Aufgrund des geringen Nutzens, des aus 6kologischer Sicht
schitzenswerten Altarmes, der Grundwasserschutzzonen und
der mindestens mittleren Kosten (>100'000Fr.) weist die
Reaktivierung der Prallhédnge eine schlechte Verhaltnisméas-
sigkeit auf und es wird auf eine Massnahme verzichtet.

5.2 Hemishoferbach

Ubersicht Der Hemishoferbach ist der oberste potentielle Geschiebeliefe-
rant des Rheins nach dessen Ausfluss aus dem Untersee. Die
Gerinne sind tief in das hlgelige, mehrheitlich bewaldete Ge-
biet eingeschnitten. Das Langsgefélle ist auf der gesamten
Fliessstrecke relativ steil (>2%). Der Geschiebeeintrag in den
Rhein wird auf durchschnittlich 100 bis 200m*/a geschatzt.

Okologisches Potenzial gross

Anlagen Am Hemishoferbach gibt es auf Schweizer Boden (rund die
Halfte des Einzugsgebietes) keine Anlagen, welche geschiebe-
relevant sind. Es ist nicht davon auszugehen, dass auf deut-
schem Gebiet solche Anlagen bestehen (wenig besiedeltes
Einzugsgebiet, aktiver Geschiebetrieb im Unterlauf).

Gewésserverbauungen Am Hemishoferbach bestehen kaum Verbauungen, welche das
Geschiebeaufkommen reduzieren. Der Geschiebehaushalt ist
nicht bis gering beeintrachtigt.
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5.3 Biber und Zuflisse

Ubersicht

Okologisches Potenzial

Drachengraben

Buechetellegraben

Gewésserverbauungen

Wirkung

Abstimmung mit anderen
Planungen

Die Biber ist der grésste Zufluss des Rheins zwischen dem Bo-
densee und Schaffhausen. Das Geschiebeaufkommen der Bi-
ber ist vernachlassigbar und beschrankt sich auf einige sehr
kleine Zuflisse im oberen Einzugsgebiet. Aufgrund der sehr
kleinen Geschiebetransportkapazitat im Mindungsabschnitt
gelangt kein Geschiebe in den Rhein.

An der Biber gibt es keine geschieberelevanten Anlagen (siehe
auch Tabelle 1 in der Beilage). An zwei Zuflissen der Biber
wurden insgesamt drei geschieberelevante Anlagen beurteilt.

Biber: gross
Drachengraben: mittel
Buechetellegraben: Kklein

Im Geschiebesammler beim Waldausgang (TH_GS_01) wird
alles Geschiebe zurlickgehalten. Die Morphologie der Biber
wird dadurch wesentlich beeintrachtigt. Als Massnahme (a) ist
das entnommene Geschiebe in die Biber zuriick zu geben (sie-
he auch Kapitel 4.4, Abschnitt Kieszugabestellen).

Die Haltung der Gemeinde Thayngen zur Massnahme am Dra-
chengraben ist im Anhang widergegeben (Zusammenfassung
des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der weiteren
Planung zu beriicksichtigen.

Oberhalb des Rechens vor der Eindolung wird periodisch Kies
und Holz entnommen (TH_GS_02 und TH_GS_03). Aufgrund
des geringen Geschiebeaufkommens, und weil die Anlage teil-
weise durchgéngig ist, resultiert keine wesentliche Beeintrach-
tigung.

In den Tobelstrecken der Zuflisse der Biber bestehen kaum
Verbauungen, welche das Geschiebeaufkommen reduzieren.
In der Talebene (Unterldufe der Seitenbache und Biber) fiihren
die Gewadsserverbauungen zu keiner signifikanten Verminde-
rung des Geschiebeaufkommens. Der Geschiebehaushalt ist
gering beeintrachtigt.

Mit der Massnahme am Drachengraben wird der Geschiebe-
haushalt der Biber saniert. Insbesondere in revitalisierten Ab-
schnitten der Biber bis zur Landesgrenze bewirkt die Massnah-
me eine Aufwertung der Morphologie.

Gemass der Revitalisierungsplanung sind an der Biber neun
Abschnitte mit erster Prioritdt zu sanieren. Davon liegen drei
Abschnitte in Thayngen, weniger als 2km flussabwérts der Ein-
mindung des Drachengrabens.
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5.4 Durach und Zuflisse

Ubersicht Die Durach war im natirlichen Zustand der grésste Geschiebe-
lieferant des Rheins nach dessen Ausfluss aus dem Untersee.
Sie lieferte jahrlich schatzungsweise 150 bis 250m®/a [15]. Das
Geschiebeaufkommen der Durach konzentriert sich auf den
westlichen Teil des Einzugsgebiets mit den Seitenbachen Muili-
talbach, Hohlgraben, Dostentalbach und Hemmentalerbach,
welche die Ostflanke des Higelzuges Randen entwassern.

An der Durach wurden fiunf und an den Zuflissen der Durach
(inkl. Hemmentalerbach) elf geschieberelevante Anlagen beur-
teilt. Alle Anlagen an der Durach und sieben Anlagen an den
Seitenbachen verursachen eine wesentliche Beeintrachtigung
der Morphologie und sind zu sanieren.

Okologisches Potenzial Mulitalbach: gering
Hohlgraben: mittel
Dostentalbach: mittel
Durach: gross
Rhein: gross
Miilitalbach Oberhalb von Bargen befindet sich ein Weiher (BA_GS_03) mit

einer aus Holz- oder Betonbalken bestehenden Auslaufschwel-
le. Weil im Weiher alles zugefiihrte Geschiebe abgelagert wird,
besteht eine wesentliche Beeintrachtigung der Morphologie so-
wohl am Miilitalbach als auch an der Durach.

Als Massnahme (b) ist die Auslaufschwelle durch Entfernen
der Balken abzusenken und die Geschiebeentnahmen sind
einzustellen. Die beiden Rechen bei den nachfolgenden Dolun-
gen sind durch geschiebedurchgédngige Rechen zu ersetzen
(grésserer Stababstand, unterer Bereich der Eindolung wird
nicht abgedeckt). Das Holzbrett vor der unteren Eindolung ist
ausschliesslich im Bedarfsfall einzusetzen.

Im Rahmen der Detailplanung ist zu prifen, ob das Geschiebe
ablagerungsfrei durch die Dolungen Militalbach und Durach in
Bargen transportiert werden kann, oder ob eine Reduktion der
Hochwassersicherheit infolge von Ablagerungen in der Dolung
zu erwarten ist. Im zweiten Fall ist im Zusammenhang mit der
vorgesehenen Revitalisierung eine Geschiebeentnahmestelle
am unteren Ende des zu revitalisierenden Abschnittes vorzuse-
hen. Entnommenes Geschiebe ist unmittelbar flussabwarts der
Dolung in die Durach zurlck zu geben.

Die Haltung der Gemeinde Bargen zur Massnahme am Miuili-
talbach ist im Anhang widergegeben (Zusammenfassung des
Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der weiteren Pla-
nung zu berlcksichtigen.
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Hohlgraben Im obersten Geschiebesammler (ME_GS_02) unmittelbar nach
dem Zusammenfluss der beiden Seitenaste wird das Geschie-
be nur zu einem kleinen Teil zurlickgehalten. Deshalb besteht
keine wesentliche Beeintrachtigung des Geschiebehaushalts.

Der mittlere Geschiebesammler (ME_GS_03) ist nur in vollem
Zustand fur Geschiebe durchgéngig. Die Morphologie im Un-
terwasser der Anlage (Hohlgraben und Durach) ist durch die
Kiesentnahmen wesentlich beeintrachtigt. Als Massnahme (c)
sind die Entnahmen einzustellen. Die Betonsperre ist evil. ab-
zusenken oder rickzubauen (Hochwasserschutz und Langs-
vernetzung).

Der unterste Geschiebesammler (ME_GS_04) liegt unmittelbar
vor dem Einlauf in die Eindolung. Oberhalb der Betonsperre
wird alles Geschiebe zurlickgehalten. Die Morphologie der Du-
rach ist dadurch wesentlich beeintrachtigt. Die Auslaufschwelle
ist abzusenken und die Entnahmen einzustellen (Massnahme
d). Zur Reduktion der Verklausungsgefahr und Verbesserung
der Geschiebedurchgéngigkeit ist oberhalb der Eindolung ein
Holzrechen einzubauen und der Stababstand des unmittelbar
vor der Eindolung bestehenden Rechens zu vergréssern (siehe
auch Kapitel 4.4, Abschnitt Hochwasserschutz).

Im Rahmen der Detailplanung sind die Auswirkungen der
Massnahmen ¢ und d auf die Hochwassersicherheit zu unter-
suchen. Sollte sich zeigen, dass die Umsetzbarkeit der Mass-
nahmen aus Griinden des Hochwasserschutzes nicht gegeben
ist, ist das Geschiebe geméass den Grundsatzen in Kapitel 4.4
zu entnehmen und in die Durach zuriick zu geben.

Die Haltung der Gemeinde Merishausen zu den Massnahmen
am Hohlgraben ist im Anhang widergegeben (Zusammenfas-
sung des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der
weiteren Planung zu berlcksichtigen.

Dostentalbach Der obere Geschiebesammler (ME_GS_05) ist nur in vollem
Zustand durchgangig. Er bewirkt eine wesentliche Beeintrachti-
gung der Morphologie des Dostentalbaches und der Durach.
Entnommenes Geschiebe ist bei ME_GS_08 (siehe auch ent-
sprechende Massnahme bei Anlage ME_GS_08) in die Durach
zu schitten. Die Entnahmestelle ist soweit méglich bach-
abwarts zu verschieben, damit die wesentlich beeintrachtigte
Fliessstrecke moglichst kurz ist.

Der Rechen unmittelbar vor der Eindolung in Merishausen
(ME_GS_06) ist in unverklaustem Zustand fur Geschiebe
durchgéngig (Ausnahme: grobe Fraktionen). Er verursacht kei-
ne wesentliche Beeintrdchtigung des Geschiebehaushaltes.
Zur Reduktion der Verklausungsgefahr und Verbesserung der
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Hochwassersicherheit wird empfohlen, den Stababstand im un-
teren Bereich des Rechens zu vergrdssern (siehe auch Kapitel
4.4, Abschnitt Hochwasserschutz).

Die Haltung der Gemeinde Merishausen zur Massnahme am
Dostentalbach ist im Anhang widergegeben (Zusammenfas-
sung des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der
weiteren Planung zu berlcksichtigen.

Chérblitobelgraben Der kleine Geschiebesammler vor der Eindolung (ME_GS_07)
ist in vollem Zustand fur Geschiebe durchgangig. Aufgrund des
sehr kleinen Geschiebeaufkommens verursacht er keine we-
sentliche Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes.

Freudentalbach Im Geschiebesammler vor der Eindolung (SH_GS_02) wird al-
les Geschiebe zuriickgehalten. Aufgrund des vernachlassigba-
ren Geschiebeaufkommens besteht keine wesentliche Beein-
trachtigung des Geschiebehaushaltes. Zur Verbesserung der
Hochwassersicherheit wird der Einbau eines vorgelagerten
Schwemmbholzrechens empfohlen (Kapitel 4.4, Abschnitt Hoch-

wasserschutz).
Hemmentalerbach siehe Kapitel 5.5
Durach Im Geschiebesammler unmittelbar vor der Eindolung Meris-

hausen (ME_GS_01) wird alles zugefiihrte Geschiebe zurlick
gehalten, was eine wesentliche Beeintrdchtigung bewirkt. Als
Massnahme (f) ist der Sammler so umzubauen, dass er fir
Geschiebe durchgangig ist (Auslaufschwelle absenken, bei der
unteren Sektion des Rechens jeden zweiten Stab entfernen).
Die Entnahmen einzustellen. Sollte nach einem grossen
Hochwasserereignissen die Entnahme von Material erforder-
lich sein (z. B. infolge einer teilweisen Verklausung des Re-
chens), ist es am unteren Ende der Dolung (bei ME_GS_08) in
die Durach zuriick zu geben.

Im Geschiebesammler am unteren Ende der Dolung Merishau-
sen (ME_GS_08) wird alles Geschiebe zurlick gehalten. Die
Morphologie ist dadurch wesentlich beeintrachtigt (Durach und
Rhein). Als Massnahme (g) sind die Enthahmen einzustellen.
Das Bauwerk wird als Zugabestelle fir Geschiebe aus dem
Dostentalbach genutzt (siehe Massnahme zu ME_GS_05).
Evtl. ist die Auslaufschwelle abzusenken.

Die Haltung der Gemeinde Merishausen zu den Massnahmen
an der Durach ist im Anhang widergegeben (Zusammenfas-
sung des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der
weiteren Planung zu berlcksichtigen.

Beim neu erstellten Hochwasserriickhaltebecken Engestieg
(SH_HR_01) wurde vor dem Drosseldurchlass ein kleiner Wei-
her erstellt, in welchem das zugefihrte Geschiebe abgelagert
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wird. Unter der Annahme, dass die Ablagerungen regelméassig
entfernt und der Weiher erhalten bleibt, wird der Geschiebe-
haushalt dadurch wesentlich beeintrachtigt (Durach und
Rhein). Als Massnahme (h) ist auf Kiesentnahmen zu verzich-
ten. Die Verlandung des Weihers ist zu tolerieren.

Beim Weiher vor dem Stauwehr unmittelbar bachaufwérts der
Querung der Muhlentalstrasse (SH_SW_02) wird alles zuge-
fuhrte Geschiebe zuriickgehalten. Die Morphologie des Gerin-
nes im Unterwasser sowie des Rheins sind wesentlich beein-
trachtigt. Als Massnahme (i) ist das enthommene Material un-
mittelbar flussabwéarts der Durach zuriickzugeben (V1), das
Wehr bei Hochwasser abzusenken (V2, technische Machbar-
keit zu prifen), oder das Wehr umzubauen, so dass der Ge-
schiebetransport ungehindert méglich ist (V3, héherer bauli-
cher Aufwand, dafiir Wiederherstellung der Durchgéngigkeit).

Beim Sandfang am Einlauf in den Durachkanal (SH_GS_11)
wird alles zugefiihrte Material abgelagert, was zu einer wesent-
lichen Beeintrachtigung der Morphologie des Rheins fuhrt. Im
Rahmen der Detailplanung ist die Geschiebetransportkapazitat
des Durachkanales und der limitierenden Strecken flussauf-
wérts davon zu prufen. Falls mdglich sind die Entnahmen ein-
zustellen (Massnahme j, V1) und das zugefuhrte Geschiebe
durch zu leiten (Ausnahme: evtl. Geschiebe aus dem Hem-
mentalerbach, siehe Massnahme bei SH_GS_07). Allfallig er-
forderliche bauliche Anpassungen am Sandfang sind zu pri-
fen.

Falls die Geschiebetransportkapazitat nicht ausreichend ist,
sind zur Gewahrleistung des Hochwasserschutzes weiterhin
Geschiebeentnahmen erforderlich. Diese sollen mdglichst weit
unten erfolgen. Das entnommene Geschiebe ist unweit der
Einmindung der Durach dem Rhein zuzufuhren (V2).

Die Haltung der Stadt Schaffhausen zu den Massnahmen an
der Durach ist im Anhang widergegeben (Zusammenfassung
des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der weiteren
Planung zu beriicksichtigen.

Gewdsserverbauungen In den eher flachen und kurzen Tobelstrecken der Zuflisse
bestehen nur wenige Verbauungen, die das Geschiebeaufkom-
men beeinflussen (naturnahe Gewasserabschnitte geméss Bild
25 in der Beilage auf S. 34). In der Talebene fihren die Ge-
wasserverbauungen zu keiner signifikanten Verminderung des
Geschiebeaufkommens. Insgesamt wird der Geschiebe-
haushalt durch die Gewésserverbauungen gering beeintrach-
tigt.
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Wirkung Alle aufgefihrten Massnahmen sind Bestandteil der Sanierung
des Geschiebehaushaltes der Durach und des Rheins. Mit
einzelnen Massnahmen an den Seitenbachen kénnen kurze
Abschnitte an den Seitenbachen saniert werden.

Die Realisierung der Massnahme beim untersten Sammler am
Hohlgraben fuhrt zu einer Reduktion des Verklausungsrisikos
und damit der Hochwassergefdhrdung (geméss Gefahrenkarte
sind im heutigen Zustand ab einem HQ30 Wasseraustritte zu
erwarten).

Abstimmung mit anderen Bachabwaérts des zu sanierenden Geschiebesammlers am M-
Planungen litalbach ist in der Revitalisierungsplanung ein kurzer Abschnitt
mit 1. Prioritat ausgeschieden.

An der Durach sind in der Revitalisierungsplanung auf Gebiet
der Stadt Schaffhausen zwei Abschnitte mit 1. Prioritdt ausge-
schieden.

Der Nutzen des sanierten Geschiebehaushaltes ist in revitali-
sierten Abschnitten grundsétzlich grésser als in engen, kanali-
sierten Abschnitten.

5.5 Hemmentalerbach

Ubersicht Der Hemmentalerbach ist der wichtigste Geschiebelieferant
der Durach. Sein Beitrag an die Geschiebefracht der Durach
betragt im natirlichen Zustand einen Viertel bis einen Drittel.

Am Hemmentalerbach wurden drei Anlagen beurteilt. Alle drei
Anlagen verursachen eine wesentliche Beeintrachtigung der
Morphologie und sind sanierungsbedurftig.

Okologisches Potenzial Hemmentalerbach: klein
Durach: klein
Rhein: gross
Anlagen Vor der Eindolung Hemmental besteht ein kleines Betonbe-

cken, welches mehrmals jahrlich geleert wird (SH_GS_04). Die
Morphologie des Hemmentalerbaches ist dadurch wesentlich
beeintrachtigt. Durch das Geschiebedefizit wird die Erosions-
tendenz bachabwarts verstarkt. Die Geschiebetransport-
kapazitdt der Dolung und der limitierenden Abschnitte
flussabwérts davon sind im Rahmen der Detailplanung zu er-
mitteln.

Falls méglich sind die Enthahmen einzustellen und das zuge-
fuhrte Geschiebe durch zu leiten (Massnahme k, V1).

Ist die Geschiebetransportkapazitat erwiesen zu klein, sind zur
Gewéhrleistung der Hochwassersicherheit weiterhin Geschie-
beenthahmen erforderlich. Das entnommene Geschiebe ist
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mdglichst unmittelbar unterhalb der Dolung in das Gewasser
zurtick zu geben (V2).

Die Entnahmen beim Geschiebesammler Sommerwies
(SH_GS_06) fuhren zu einer wesentlichen Beeintrachtigung
der Morphologie des Hemmentalerbaches, der Durach und des
Rheins. Die Geschiebetransportkapazitat der Fliessstrecke
flussabwaérts des Geschiebesammlers ist im Rahmen der
Detailplanung zu untersuchen und falls nétig im Rahmen der
Revitalisierungsplanung zu optimieren. Als Massnahme (I) ist
die Auslaufschwelle abzusenken oder riickzubauen. Die Ent-
nahmen sind einzustellen.

Der Geschiebesammler im Felsentali (SH_GS_07) ist fur Ge-
schiebe nicht durchgéngig und verursacht eine wesentliche Be-
eintrachtigung der Morphologie der Durach (kurzer Abschnitt)
und des Rheins. Im Rahmen der Detailplanung ist zu prifen,
ob eine Absenkung der Sperre technisch mdglich ist (Statik
Sperre). Falls technisch méglich und verhéltnismassig, ist die
Sperre abzubrechen oder abzusenken, der Geschiebedurch-
transport zu gewahrleisten und die Entnahmen einzustellen
(Massnahme m, V1). Ansonsten, oder wenn die Geschiebe-
transportkapazitat im Unterlauf der Durach sowieso zu klein ist,
ist der entnommene Kies an geeigneter Stelle in den Rhein zu
schitten (V2).

Die Haltung der Stadt Schaffhausen zu den Massnahmen am
Hemmentalerbach ist im Anhang widergegeben (Zusammen-
fassung des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der
weiteren Planung zu berilcksichtigen.

Gewdsserverbauungen In der eher flachen und kurzen Tobelstrecke bestehen keine
Verbauungen, die das Geschiebeaufkommen beeinflussen. In
der Talebene fiihren die Gewéasserverbauungen zu keiner sig-
nifikanten Verminderung des Geschiebeaufkommens. Insge-
samt wird der Geschiebehaushalt durch die Gewésserverbau-
ungen gering beeintrachtigt.

Wirkung Mit den zwei Massnahmen beim Geschiebesammler vor der
Eindolung Hemmental und beim Geschiebesammler Sommer-
wies wird der Geschiebehaushalt des Hemmentalerbaches sa-
niert. Alle drei Massnahmen am Hemmentalerbach sind Be-
standteil der Sanierung des Geschiebehaushaltes der Durach
und des Rheins.
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Abstimmung mit anderen
Planungen

5.6 Klusbach

Ubersicht

Okologisches Potenzial

Anlagen

Gewésserverbauungen

Am Hemmentalerbach sind in der Revitalisierungsplanung drei
Abschnitte mit 1. Prioritdt ausgeschieden. Der l&dngste der drei
Abschnitte liegt unmittelbar bachaufwérts des Geschiebe-
sammlers Sommerwies, die anderen zwei Abschnitte liegen
bachabwarts davon.

Der Nutzen des sanierten Geschiebehaushaltes ist in revitali-
sierten Abschnitten grundsatzlich grésser als in engen, kanali-
sierten Abschnitten.

Der Klusbach entwéssert eine Flache von etwas mehr als 3km?
und miindet unmittelbar flussabwarts der Durach in den Rhein.
Die Geschiebelieferung des Klusbaches in den Rhein ist ver-
nachlassigbar.

klein

Beim Einlauf in die Eindolung am oberen Rand des Siedlungs-
gebietes besteht vor dem Rechen ein kleines Tosbecken
(SH_GS_09). Die Anlage ist teilweise fiir Geschiebe durchgan-
gig und das Geschiebeaufkommen ist sehr klein. Es resultiert
keine wesentliche Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes.

Das Geschiebeaufkommen des Klusbaches ist naturlicher-
weise sehr klein. Insgesamt wird der Geschiebehaushalt durch
die Gewasserverbauungen gering beeintrachtigt.

5.7 Schleitheimerbach und Zuflisse

Ubersicht

Okologisches Potenzial

Anlagen

Der Schleitheimerbach (Name im obersten Abschnitt Hobili-
bach) entwéssert ein flaches Gebiet mit einer Grdsse von
36km? und miindet unterhalb des Wehres Neumiihle in die Wu-
tach. Er ist bezlglich des Geschiebehaushaltes der Wutach
wenig bedeutend. Am Schleitheimerbach und einem seiner Zu-
flisse wurde je eine Anlage untersucht.

Grosses Okologisches Potential in mehreren Abschnitten des
Zwaren- und des Schleitheimerbaches. Ansonsten mehrheitlich
mittleres 6kologisches Potential.

Bei der Einmindung des Spitzenenbaches in den Hobilibach
besteht ein Tosbecken (BG_GS_01). Es besteht keine wesent-
liche Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes (sehr geringe
Entnahmemengen, hoher Feinanteil).

Am Nappentalbach wird oberhalb der Eindolung vor der Ein-
mindung in den Zwarenbach sporadisch Material enthommen
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(SC_GS_02). Das Geschiebeaufkommen ist sehr klein und es
besteht keine wesentliche Beeintrachtigung des Geschiebe-
haushaltes.

Gewésserverbauungen In den Tobelstrecken der bezlglich Geschiebehaushalt rele-
vanten Seitenbache bestehen kaum Verbauungen, die das Ge-
schiebeaufkommen beeinflussen. In der Talebene fuhren die
Gewasserverbauungen am Schleitheimerbach und am Zwa-
renbach zu keiner signifikanten Verminderung des Geschiebe-
aufkommens. Insgesamt wird der Geschiebehaushalt durch die
Gewasserverbauungen gering beeintrachtigt.

5.8 Seltenbach und Halbbach und Zuflisse

Ubersicht Seltenbach und Halbbach entwassern die breite, sehr flache
Talebene bei Gachlingen, Neunkirch und Hallau. Geschiebe-
fuhrende Gewasserabschnitte sind einzig oberhalb von Hallau
und oberhalb von Siblingen vorhanden.

Am Bachletgraben (Oberlauf des Halbbaches) und am Churz-
talbach (Seitenbach des Seltenbaches) wurde je eine Anlage

untersucht.
Okologisches Potenzial gering
Anlagen Im Geschiebesammler am Bachletgraben (OB_GS_02) wird

Sand und wenig Geschiebe zuriickgehalten. Im Unterwasser
ist das Gewadsser eingedolt und weiter bachabwaérts aufgrund
des stark abnehmenden Gefélles natirlicherweise nicht
geschiebefiihrend.

Im Geschiebesammler am Churztalbach (SI_GS_01) wird vor-
wiegend Sand und Schlamm zuriickgehalten und enthnommen.

Keine der Anlagen verursacht eine wesentliche Beeintrachti-
gung des Geschiebehaushaltes.

Gewdsserverbauungen In den wenigen geschiebefilhrenden Abschnitten fihren die
Gewasserverbauungen zu keiner signifikanten Verminderung
des Geschiebeaufkommens. Der Geschiebehaushalt wird
durch die Gewé&sserverbauungen nicht bis gering beeintrachtigt
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5.9 Seegraben und Zuflisse

Ubersicht Der Seegraben entwéssert das Wangental mit deutlich abneh-
mendem Langsgefélle. Das Geschiebeaufkommen konzentriert
sich auf den Oberlauf (Ettengraben) und die Zufliisse Lochgra-
ben und Stutzgraben.

Am Seegraben und seinen Zuflissen wurden neun Anlagen
untersucht. Eine Anlage am Seegraben verursacht eine we-
sentliche Beeintrachtigung und ist sanierungsbedurtftig.

Okologisches Potenzial Mittel, mit Ausnahme eines kurzen Abschnittes bachabwarts
des Weihers, wo das 6kologische Potential gross ist.

Anlagen am Seegraben Der Geschiebesammler am Seegraben (WI_GS_07) besteht
aus einer Betonsperre mit einer Auslass6ffnung mit Holzbalken
und ist fir Geschiebe schlecht durchgangig. Er bewirkt eine
wesentliche Beeintrachtigung der Morphologie und des Hoch-
wasserschutzes im Unterwasser. Als Massnahme (n) zur Sa-
nierung des Geschiebehaushaltes sind die Holzbalken in der
Auslassoéffnung zu entfernen und die Entnahmen einzustellen.
Fur die Wiederherstellung der Langsvernetzung wéare zudem
im Rahmen der beabsichtigten Revitalisierung des Seegrabens
der Rickbau der Betonsperre und -rampe erforderlich (vgl.
Abschnitt Abstimmung mit anderen Planungen).

Die Haltung der Gemeinde Wilchingen zur Massnahme am
Seegraben ist im Anhang widergegeben (Zusammenfassung
des Besprechungsprotokolles) und ist im Verlauf der weiteren
Planung zu beriicksichtigen.

Der See am Seegraben wird mittels eines Schiebers fiir den
Rickhalt von Hochwasser genutzt (WI_HR_01). Weil in diesem
Bereich im urspriinglichen Zustand eine fiir Geschiebe nicht
passierbare Flachstrecke bestand, besteht keine wesentliche
Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes.

Anlagen am Lochgraben Der Geschiebesammler am Lochgraben (WI_GS_09) besteht
aus zwei hintereinander gebauten Sperren aus Holzbalken. Er
ist nur in hinterfilltem Zustand fir Geschiebe durchgéangig.
Aufgrund des geringen Geschiebeaufkommens und der
bachabwarts natirlicherweise stark abnehmenden Transport-
kapazitat besteht keine wesentliche Beeintrachtigung des Ge-
schiebehaushaltes.

Anlagen am Stutzgraben Der oberste Geschiebesammler am Stutzgraben (WI_GS_10,
Betonsperre mit verklausten Grundabldssen) wurde seit meh-
reren Jahren nicht mehr geleert. Die Ablagerungen im Ruck-
halteraum bestehen mehrheitlich aus Schlamm, was auf ein
sehr kleines Geschiebeaufkommen schliessen I&sst.

Die vier weiteren Geschiebesammler am Stutzgraben
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(WIL_GS_11, WI_GS_12a, WI_GS_12b und WI_GS_13) sind
fur Geschiebe nicht oder schlecht durchgangig. In den Rick-
halterdumen lagern sich fast ausschliesslich Feinsedimente ab.
Am Stutzgraben besteht keine wesentliche Beeintréchtigung
des Geschiebehaushaltes.

Anlagen am Wiesenbach Im Geschiebesammler am Wiesenbach (WI_GS_15) lagern
sich fast ausschliesslich Feinsedimente ab. Deshalb, und weil
das Gewasser im Unterwasser natlrlicherweise nicht geschie-
beflhrend ist, besteht keine wesentliche Beeintrachtigung des
Geschiebehaushaltes.

Gewdsserverbauungen In den Tobelstrecken der Seitenbache bestehen keine relevan-
ten Gewdasserverbauungen. In der Talebene flhren die Ge-
wasserverbauungen zu keiner signifikanten Verminderung des
Geschiebeaufkommens. Insgesamt wird der Geschiebehaus-
halt durch die Gewdasserverbauungen nicht bis gering beein-
trachtigt.

Wirkung Mit der Massnahme bei WI_GS 07 wird der Geschiebehaus-
halt des Seegrabens oberhalb des Weihers (WI_HR_01) sa-
niert und die Erosionstendenz reduziert. Mit der Aufhebung des
Geschiebesammlers wird der natlrliche Verlandungsprozess
des Weihers weiter fortschreiten.

Abstimmung mit anderen Gemass der Revitalisierungsplanung ist der Abschnitt zwi-

Planungen schen dem Geschiebesammler am Seegraben und dem Wei-
her inkl. der beim Geschiebesammler ausgewiesenen Durch-
gangigkeitsstérung (Abschlusssperre mit Betonrampe) mit 1.
Prioritdt aufzuwerten. Der Nutzen der Revitalisierung wird
durch die Sanierung des Geschiebehaushaltes erhéht.
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5.10Wutach und Zufliisse

Ubersicht Die Wutach entwassert eine Flache von 1°100km? und miindet
zwischen Kussaberg-Kadelburg und Koblenz in den Rhein. Der
Rhein ist an dieser Stelle infolge der Kraftwerke Eglisau und
Rekingen weitgehend geschiebelos und sein Geschiebehaus-
halt damit stark beeintrachtigt.

An der Wutach wurden drei Anlagen und an ihren Zufliissen
zwei Anlagen beurteilt. Keine der Anlagen verursacht eine we-
sentliche Beeintrachtigung des Geschiebehaushaltes.

Okologisches Potenzial Wutach: gross
Litigraben: mittel

Anlagen an der Wutach Das ehemalige Stauwehr Gonon mit vorgebauter Blockrampe
(SC_KW_01) ist fur Geschiebe gut durchgangig. Wenig Ge-
schiebe gelangt in den Ausleitkanal und wird dort sporadisch
entnommen und seitlich deponiert. Die enthommenen Mengen
sind beziglich des Geschiebehaushaltes der Wutach wenig
bedeutend und es besteht keine wesentliche Beeintrachtigung.

Das Stauwehr Neumihle (SC_KW_02) ist fir Geschiebe gut
durchgangig. Es sind keine Entnahmen bekannt.

Das Stauwehr Wunderklingen (HA_KW_01) wird bei Hochwas-
ser abgesenkt und ist fir Geschiebe gut durchgangig. Geschie-
be, welches in den Ausleitkanal gelangt, wird tUber einen Spul-
kanal in die Wutach zurlckgeleitet.

Anlagen am Litigraben Am Litigraben besteht unmittelbar vor der Einmindung in den
Kraftwerkkanal ein Geschiebesammler (HA_GS_08), welcher
nicht bewirtschaftet wird. Wenig bachaufwérts wird oberhalb ei-
nes Waldweg-Durchlasses Material mit hohem Feinanteil ent-
nommen und seitlich deponiert (HA_KE_01). Es besteht keine
wesentliche Beeintrachtigung.

Gewésserverbauungen An den Zuflissen der Wutach bestehen nur wenige Verbauun-
gen. Die Verbauungen an der Wutach haben keinen signifikan-
ten Einfluss auf das Geschiebeaufkommen. Insgesamt ist der
Geschiebehaushalt durch die Verbauungen gering beeintrach-
tigt.
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6 Tabelle der untersuchten Anlagen mit Grobbeurteilung

In Tabelle 3 sind alle untersuchten Anlagen aufgefiihrt und beziiglich ihrer Wirkung auf den
Geschiebehaushalt beurteilt. Bei Anlagen mit wesentlicher Beeintrachtigung des Geschiebe-
haushaltes ist aufgefiihrt, ob eine Massnahme zur Sanierung des Geschiebehaushaltes
erforderlich ist.

Die nicht untersuchten Anlagen sind in Tabelle 1 in der Beilage aufgelistet.
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Tabelle 3  Untersuchte Anlagen, wesentliche Beeintréchtigungen und Massnahmenentscheid.

Zielgewasser Anlage Grad der Wesentliche Wesentliche Wesentliche Massnahme

Beeintrachtigung Beeintrachtigung Beeintrachtigung Beeintrachtigung erforderlich?

Morphologie Hochwasserschutz Grundwasser
Rhein SH_KW_01 massig nein nein nein Empfehlung
Rhein SH_KW_02 keine nein nein nein nein
Rhein NR_KW_01 keine nein nein nein nein
nein (Massn. nicht
Rhein RU_GV_01 stark ja nein nein verhaltnism.)
Hemishoferbach keine - - - - -
Biber keine - - - - -
Drachengraben TH_GS_01 stark ja nein nein ja
Buechtellegraben TH_GS_02/03 | gering nein nein nein nein
’ Strudelbach keine - ’ - ’ - ’ - - ‘
’ Fulach keine - ’ - ’ - ’ - - ‘

Madlitalbach BA_GS 03 stark ja (inkl. Durach) ja nein ja
Hohlgraben ME_GS_02 massig nein nein nein Empfehlung
Hohlgraben ME_GS_03 stark ja (Durach) nein nein ja
Hohlgraben ME_GS_04 stark ja (Durach) nein nein ja
Dostentalbach ME_GS_05 stark ja (Durach) nein nein ja
Dostentalbach ME_GS_06 gering nein nein nein nein
Chorblitobelgraben | ME_GS_07 gering nein nein nein Empfehlung
Freudentalbach SH_GS_02 gering nein nein nein Empfehlung
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Zielgewasser Anlage Eingriff in den Wesentli. Beeintr. Wesentli. Beeintr. Wesentli. Beeintr. Massnahme
Geschiebehaushalt Morphologie Hochwasserschutz Grundwasser erforderlich?
Durach ME_GS_01 stark ja nein nein ja
Durach ME_GS_08 stark ja (inkl. Rhein) nein nein ja
Durach SH_HR_01 stark ja (inkl. Rhein) nein nein ja
Durach SH_SW_02 stark ja (inkl. Rhein) nein nein ja
Durach SH_GS_11 stark ja (Rhein) nein nein ja
Hemmentalerbach SH_GS_04 stark ja ja nein ja
Hemmentalerbach SH_GS_06 stark ja nein nein ja
Hemmentalerbach SH_GS_07 stark ja nein nein ja
Klusbach SH_GS_09 gering nein nein nein nein
Hobilibach BG_GS 01 gering nein nein nein Empfehlung
Nappentalbach SC_GS_02 gering nein nein nein Empfehlung
Bachletgraben OB_GS_02 gering nein nein nein nein
Churztalbach SI_GS_01 gering nein nein nein nein
Seegraben WI_GS_07 stark ja ja nein ja
Seegraben WI_HR_01 gering nein nein nein nein
Lochgraben WI_GS_09 gering nein nein nein Empfehlung
Stutzgraben WI_GS_10 gering nein nein nein Empfehlung
Stutzgraben WI_GS_11 gering nein nein nein Empfehlung
Stutzgraben WI_GS_12a gering nein nein nein Empfehlung
Stutzgraben WI_GS_12b gering nein nein nein Empfehlung
Stutzgraben WI_GS_13 gering nein nein nein nein
Wiesenbach WI_GS_15 gering nein nein nein Empfehlung
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Zielgewasser Anlage Grad der Wesentli. Beeintr. Wesentli. Beeintr. Wesentli. Beeintr. Massnahme
Beeintrachtigung Morphologie Hochwasserschutz Grundwasser erforderlich?
Wutach SC_KW_01 gering nein nein nein Empfehlung
Wutach SC_KW_02 gering nein nein nein nein
Wutach HA_KW_01 gering nein nein nein nein
Litigraben HA_KE_01 gering nein nein nein Empfehlung
Litigraben HA_GS_08 gering nein nein nein Empfehlung
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7 Tabelle der Sanierungsmassnahmen

Von den insgesamt 42 untersuchten Anlagen werden an 14 Anlagen bauliche oder betrieb-
liche Sanierungsmassnahmen vorgeschlagen. 10 Anlagen weisen hohe Sanierungsprioritat
auf und 4 Anlagen weisen mittlere Sanierungsprioritdt auf (Bedeutung der Prioritdt vgl.
Kapitel 3).

In Tabelle 4 sind alle Anlagen aufgefihrt, die zu einer wesentlichen Beeintréchtigung des
Geschiebehaushaltes fuhren und bei welchen Sanierungsmassnahmen erforderlich sind. Zu-
dem werden folgende Angaben gemacht:

* Art der Massnahme
» Grobbeurteilung Kosten und Nutzen (siehe Kapitel 3)
* Verhéltnismassigkeit (Nutzen-Kosten-Verhaltnis)

* Umsetzbarkeit (Abstufung: gut, mittel, schlecht, noch offen; Kriterien: Grad der Beein-
trachtigung, dkologisches Potential, Verhaltnismassigkeit, Hochwasserschutz)

* Prioritat (geméss Kapitel 3, Bild 2)

» Weiteres Vorgehen, erforderliche Zusatzabklarungen und Koordination mit anderen
Planungen

* Fristen fur die Planung und Umsetzung der Massnahmen

Detaillierte Angaben zu den Anlagen und den Massnahmen sind in der Beilage zu finden.
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Tabelle 4  Liste der Anlagen im Kanton Schaffhausen, die zu einer wesentlichen Beeintréachtigung des Geschiebehaushaltes fiihren und an welchen Massnahmen zur Sanierung
des Geschiebehaushaltes vorgesehen sind mit Angaben zu den Massnahmen, den Kosten und des Nutzens, der Verhéltnisméssigkeit, der Prioritét, dem weiteren
Vorgehen und den Fristen.
*Bei vielen Massnahmen wird die Umsetzbarkeit als ,noch offen” bezeichnet, weil die dafiir erforderlichen Abklarungen beziiglich Hochwasserschutz erst im Rahmen
der Detailplanung erfolgen. Sollte sich zeigen, dass deren Umsetzbarkeit schlecht ist (Auswirkungen auf den Hochwasserschutz nicht tolerierbar), ist als das
entnommene Material dem Gewésser zuriick zu geben (in der Regel gut umsetzbar).
**Der Unterhaltsaufwand kann durch die Massnahme eher reduziert werden und es sind keine baulichen Massnahmen noch Zusatzabklarungen erforderlich.
Mass- Anlage Massnahmen Kosten / Verhiltnis- Prioritdt | Weiteres Vorgehen Frist
nahme Gewasser Nutzen mas-sigkeit / Koordination mit weiteren Planungen Planung /
Bez. Anlagen Bezeichnung Umsetzbar- Umsetzung
Gemeinde keit*
a Geschiebesammler betrieblich (V1) oder baulich (V2) | V1: V1:gut/gut |hoch Absprache mit Gemeinde 2016/ 2016
Drachengraben V1: Kiesrlickgabe in die Biber keine**/ mittel | V2: gut/ noch Abstimmung mit Massnahmenplanung
TH_GS_01 V2: Anlage aufheben (in Zusam- V2: offen Hochwasserschutz
Thayngen menhang mit Ausdolung) gering / mittel
b Geschiebesammler baulich und betrieblich gering / mittel | gut/noch hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Miilitalbach Auslaufschwelle absenken und Re- offen Zusatzabklarung Transportkapazitat
BA_GS_03 chen bei den nachfolgenden Ein- Abstimmung mit Massnahmenplanung
Bargen dolungen anpassen/ersetzen, Hochwasserschutz, Revitalisierungsplanung
Entnahmen einstellen und mit Massnahmen an der Durach
c Geschiebesammler betrieblich gering / mittel | gut/noch hoch Absprache mit Gemeinde 2017 /2017
Hohigraben Entnahmen einstellen offen Zusatzabklarung Transportkapazitat
ME_GS 03 Abstimmung mit Massnahmenplanung
Merishausen Hochwasserschutz und mit Massnahmen an
der Durach
d Geschiebesammler baulich und betrieblich gering / mittel | gut/noch hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Hohigraben Auslaufschwelle absenken, separa- offen Zusatzabklarung Transportkapazitat
ME_GS 04 ten, vorgelagerten Holzrechen er- Abstimmung mit Massnahmenplanung
Merishausen stellen und Entnahmen einstellen Hochwasserschutz und mit Massnahmen an
der Durach
e Geschiebesammler betrieblich gering / mittel | gut/ gut hoch Absprache mit Gemeinde 2017 /2017
Dostentalbach | Kiesrtickgabe in die Durach bei Abstimmung mit Massnahmenplanung
ME_GS 05 ME_GS 08 Hochwasserschutz und mit Massnahmen an
Merishausen der Durach
f Geschiebesammler baulich und betrieblich gering / mittel | gut/ gut hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Durach | Entnahmen einstellen. Auslauf- Zusatzabklarung Transportkapazitat
ME_GS_01 schwelle absenken, Rechen Abstimmung mit Massnahmen an den
Merishausen anpassen Zuflissen der Durach
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Mass- Anlage Massnahmen Kosten / Verhiltnis- Prioritdt | Weiteres Vorgehen Frist
nahme Gewasser Nutzen massigkeit / Koordination mit weiteren Planungen Planung /
Bez. Anlagen Bezeichnung Umsetzbar- Umsetzung
Gemeinde keit*
g Geschiebesammler baulich und betrieblich gering / mittel | gut/ gut hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Durach Il Entnahmen einstellen, als Zugabe- Abstimmung mit Massnahmen an den
ME_GS 08 stelle fiir Geschiebe aus dem Dos- Zuflissen der Durach
Merishausen tentalbach weiterbetreiben
h Hochwasserriickhal- | betrieblich keine**/ mittel | gut/ gut hoch Absprache mit Gemeinde 2016/ 2016
tebecken Durach keine Kiesentnahmen vornehmen keine
SH_HR_01
Schaffhausen
i Stauwehr betrieblich und evtl. baulich V1 und V2: V1:gut/gut |hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Durach V1: Materialriickgabe keine**/ mittel | V2: gut/ noch Abstimmung mit Massnahmen an den
SH_SW_02 V2: Absenkung Wehr bei Hoch- Va3: offen Zuflissen der Durach, insb. bei Anlage
Schaffhausen wasser, falls techn. méglich mittel / gross | V3: gut/ noch SH_GS_11
V3: Umbau Wehr, Wiederherstel- offen
lung Durchgangigkeit, Entnah-
men einstellen
j Geschiebesammler betrieblich und evtl. baulich V1: noch V1: noch hoch Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Durach V1: (falls Transportkapazitat Du offen / mittel | offen / noch Zusatzabklarung Transportkapazitat
SH_GS_11 rachkanal ausreichend) Ent- V2: gering / offen Durachkanal
Schaffhausen nahmen einstellen, Geschiebe | mittel V2: gut/ gut Abstimmung mit Massnahmen an den
durchleiten, bauliche Mass- Zuflissen der Durach
nahmen am Sandfang prifen
V2: Riuckgabe des Geschiebes in
den Rhein
k Geschiebesammler betrieblich und evtl. baulich V1 und V2: V1: gut/ noch | mittel Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Hemmentalerbach V1 (falls Transportkapazitat der gering / mittel | offen Transportkapazitat Eindolung priifen
SH_GS_04 Eindolung ausreichend) Ent- V2: gut /gut Abstimmung mit Revitalisierungsplanung
Schaffhausen nahmen einstellen, Rechen
ersetzen
V2 Rickgabe des Geschiebes
moglichst unmittelbar unter-
halb der Eindolung
Geschiebesammler betrieblich und baulich gering / mittel | gut/noch mittel Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Hemmentalerbach Entnahmen einstellen, offen Zusatzabklarung Transportkapazitat

SH_GS_06
Schaffhausen

Auslaufschwelle anpassen

Abstimmung mit Massnahmenplanung
Hochwasserschutz
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Mass- Anlage Massnahmen Kosten / Verhiltnis- Prioritdt | Weiteres Vorgehen Frist
nahme Gewasser Nutzen massigkeit / Koordination mit weiteren Planungen Planung /
Bez. Anlagen Bezeichnung Umsetzbar- Umsetzung
Gemeinde keit*
m Geschiebesammler betrieblich und evtl. baulich V1: V1: 2?17 mittel Absprache mit Gemeinde 2018 /2020
Hemmentalerbach V1: Anpassung Sperre, Geschiebe | ? (hangt von Zusatzabklarung Transportkapazitat
SH_GS 07 durchleiten, Entnahmen ein- Statik der Durachkanal und evtl. Statik Sperre
Schaffhausen stellen Sperre) ab/ Abstimmung mit Massnahmen an der
V2: Ruckgabe in den Rhein mittel Durach
V2: V2: gut/ gut
keine / mittel
n Geschiebesammler betrieblich und baulich gering / mittel | gut/ gut mittel Absprache mit Gemeinde 2018 /2020

Seegraben
WI_GS_07
Wilchingen

Holzbalken in Auslasséffnung
entfernen, Entnahmen einstellen

Zusatzabklarung Amphibien, Geschiebe-
vorkommen, Transportkapazitat
Abstimmung mit Revitalisierungsplanung
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8 Zusatzuntersuchungen

Fur die Planung und Umsetzung der vorgeschlagenen Massnahmen sind im Rahmen der
Detailplanung die Zusatzuntersuchungen gemass Tabelle 5 durchzufiihren.

Tabelle 5  Zusatzuntersuchungen

Nr. Gewasser Untersuchung
Anlage(n)
1 Mdlitalbach Transportkapazitat Dolung Mdlitalbach und Durach Bargen prifen.
BA_GS_03
2 Hohlgraben Transportkapazitat der Fliesstrecke flussabwérts von ME_GS 03
ME_GS_03 und der Dolung bis in die Durach priifen.
ME_GS_04
3 Durach Transportkapazitat der Eindolung Durach Merishausen priifen.
ME_GS_01
4 Durach Transportkapazitat des Durachkanals untersuchen.
SH_GS_11
5 Hemmentalerbach Transportkapazitdt Dolung Hemmental und limitierende Strecken
SH_GS 04 bachabwaérts prifen.
6 Hemmentalerbach Transportkapazitat Fliessstrecke bachabwarts des Sammlers pri-
SH_GS 06 fen.
7 Hemmentalerbach Méglichkeiten fur die Anpassung/Absenkung der Sperre zur Ge-
SH_GS 07 wahrleistung des Geschiebetransportes prifen. Auswirkungen auf
die Hangstabilitat miteinbeziehen.
Diese Untersuchung ist nur erforderlich, falls die Geschiebetrans-
portkapazitdt der Durach unterhalb der Einmindung des Hemmen-
talerbaches geniigend gross ist, so dass alles Geschiebe aus dem
Einzugsgebiet der Durach ohne Beeintrdchtigung der Hochwasser-
sicherheit durchgeleitet werden kann.
8 Seegraben Untersuchungen aufgrund Besprechung TBA mit Gemeinde:

WI_GS_07
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Anhang A-2

Thayngen, Massnahme a: Besprechung/Begehung vom 4. November 2014 zusammen
mit dem kantonalen Tiefbauamt

Die Gemeinde Thayngen hat grundsétzlich nichts gegen die vorgeschlagene Massnahme
(Variante 1) zur Sanierung des Geschiebehaushalts einzuwenden, sofern dadurch keine
Erh6hung der Hochwassergefahr geschaffen wird. Die Ruckgabe in die Biber soll in der
Praxis gut umsetzbar sein und daher vom Kanton - in Absprache mit der Gemeinde -
genau vorgegeben werden.

Bargen, Massnahme b: Besprechung/Begehung vom 31. Oktober 2014 zusammen mit
dem kantonalen Tiefbauamt

Der Gemeinde Bargen ist es ein wichtiges Anliegen, den Geschiebesammler in seiner
Funktion als Ruckhaltebecken und als Weiher (Landschaftselement!) zu erhalten. Er ist
der vorgeschlagenen Massnahme gegeniber skeptisch eingestellt, da diese die vorhan-
dene Hochwassergefahr ihrer Meinung nach zusatzlich erhéht und wirde es bevorzugen,
das entnommene Geschiebe unterhalb von Bargen in die Durach zu geben. Es ist unter
Umstanden denkbar, dass ein kleiner Geschiebeanteil unterhalb des Geschiebesammlers
in den Miulitalbach gegeben wird, sofern dies bedenkenlos méglich ist.

Merishausen, Massnahmen c-g: Besprechung/Begehung vom 4. November 2014
zusammen mit dem kantonalen Tiefbauamt und der Flussbau AG

Der Gemeinderat Merishausen hat grundséatzlich nichts gegen die vorgeschlagenen
Massnahmen zur Sanierung des Geschiebehaushalts einzuwenden, sofern dadurch keine
Erhdhung der Hochwassergefahr geschaffen wird (Zusatzuntersuchung betreffend
Transportkapazitat nétig). Insbesondere Massnahmen, die in der Praxis gut umsetzbar
sind und die Unterhaltskosten méglicherweise senken, wertet die Gemeinde als positiv.

Schaffhausen, Massnahmen h-m: Besprechung/Begehung vom 31. Oktober 2014
zusammen mit dem kantonalen Tiefbauamt

Die Stadt will aus Hochwasserschutzgriinden grundsétzlich keinerlei Risiko eingehen, was
die Durchleitung von Geschiebe durch die Eindolungen der Stadt und von Hemmental
betrifft. Es sollen daher vor allem betriebliche Massnahmen umgesetzt werden, die die
Geschiebeentnahme und Riickgabe im Unterwasser vorsehen.

Massnahme h: Hochwasserriickhaltebecken Durach (SH_HR_01):

Die Stadt hat keine Einwande gegen diese Massnahme und wird keine Entnahmen
vornehmen. Ausnahme: Nach ausserordentlichen Ereignissen (z.B. Hochwasser) muss
die Situation beurteilt und eventuell Material entnommen werden. Dieses Material wiirde
an einer vom Kanton vorgegebenen Stelle in den Rhein geschittet werden.

Massnahme i (Varianten 1-3): Stauwehr Durach (SH_SW_02):

Haltung/Vorschlag Stadt: Die Stadt beabsichtigt, bis auf Weiteres kein Material mehr aus
dem Weiher entnehmen. Falls Material aus dem Entenweiher enthommen werden muss,
soll das Geschiebe im Gegensatz zur Variante 1 nicht in die Durach zuriick gegeben
werden, sondern an einer vom Kanton vorgegebenen Stelle in den Rhein geschittet
werden. Die Materialrickgabe in die Durach lehnt die Stadt ab, da dieses Material in den
weiter unten folgenden verschiedenen Eindolungen bis zur Rheineinmindung héchst
unerwiinscht wéare (Gefédhrdung der Hochwassersicherheit). Der dkologische Nutzen auf
diesem Durachabschnitt ist zudem gering.
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Massnahme j: Geschiebesammler Durach beim Miihlentalstrasschen (SH_HR_11):
Die Stadt stuft das Kosten-Nutzen-Verhaltnis der Variante 1 als "schlecht" ein, obschon
der Aufwand, um diesen zu leeren jeweils sehr gross ist. Die Stadt lehnt die
Massnahmenvariante 1 insbesondere deshalb ab, weil sie das zusatzliche
Hochwasserrisiko als zu gross beurteilt, wenn Geschiebe durch die Eindolungen geleitet
werden wirde. Falls Geschiebe im Sammler vorhanden sein sollte, wird dieses, wie bei
Variante 2 vorgeschlagen, dem Rhein zugefuhrt.

Massnahme k: Geschiebesammler Hemmentalerbach (SH_GS_04):

Die Stadt ist aufgrund des geringen Leitungsdurchmessers gegenlber der Variante 1
skeptisch. Es ist wichtig, dass der Durchlass frei bleibt. Die Stadt schlagt vor, den
Sammler wie bisher zu leeren und das Geschiebe unterhalb von Hemmental dem Bach
wieder zuzugeben (Ort wird vom kant. TBA noch festgelegt).

Massnahme I: Geschiebesammler Hemmentalerbach, Sommerwies(SH_GS_06):
Geméss der Stadt soll die Materialentnahme eingestellt werden und nur noch nétigenfalls
Material enthommen werden. Dieses Material wiirde an einer vom Kanton vorgegebenen
Stelle in den Rhein geschuttet werden. In Absprache mit dem kantonalen Tiefbauamt
wirde ein Teil des Geschiebes weiter unten dem Hemmentalerbach zugegeben werden.
Bevor bauliche Anpassungen an der Auslaufschwelle vorgenommen werden, soll die
Entwicklung des Bachs und des Geschiebes an der Anlage einige Zeit beobachtet
werden.

Massnahme m: Geschiebesammler Hemmentalerbach im Felsentili (SH_GS_07):
Das Naturschutzgebiet "Felsentéali" ist im Naturschutzinventar der Stadt Schaffhausen
(Naturschutzgebiet und Naherholungsraum) verzeichnet und soll entsprechend geschitzt
und gepflegt werden. Die Schlucht wird deshalb regelmassig von Unrat und Geréll-
ablagerungen befreit.

Die Stadt Schaffhausen beabichtigt, daher die Variante 2 umsetzen. Falls Geschiebe im
Sammler vorhanden ist, wird dieses an vorgegebener Stelle dem Rhein zugefiihrt.

Wilchingen, Massnahme n: Besprechung/Begehung vom 5. November 2014 zusam-
men mit dem kantonalen Tiefbauamt und Planungs- und Naturschutzamt

Der Gemeinde Wilchingen ist es ein Anliegen, den Sammler in seiner heutigen Funktion
als Ruckhaltebecken fir Schlamm und organisches Material sowie Hochwasser zu
erhalten. Die Gemeinde ist gegeniiber den vorgeschlagenen Sanierungsmassnahmen
ablehnend, weil sie einen Mehraufwand beflrchtet: Der Bach und der unterliegende See
wirden rascher verlanden und eutrophiert, so dass diese o6fters ausgebaggert werden
missten. Daher wird der 6kologische Mehrwert der Massnahme in Frage gestellt, weil
einerseits im Bach kaum Geschiebe und Fische vorhanden sind und andererseits durch
die haufigeren Eingriffe im Bach und See (Ausbaggerungen) mit grésseren Schaden am
Okosystem (Bodenverdichtung durch Bagger, Verdnderungen im Bachbett und See) zu
rechnen ware.



